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Gerd Janke, Rechtsanwalt i.R., Berlin:

Zur Kassationstatigkeit des Obersten Gericht:
der DDR in Zivilsachen
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|. Kassation und Nichtigkeitsbeschwerde als Mittel zur
Aufhebung unrichtiger rechtskraftiger gerichtlicher
Entscheidungen

1. Begriff der Kassation

Unter ,Kassition“ wird allgemein die Beseitigung einer fehldtea oder auf fehlerhafte 1
Weise zustande gekommenen gerichtlichen Entscheidlumgh ein hdheres Gericht
verstanden. Das Rechtsinstitut der Kassation entstatem franzésischen Recht. Dieses
unterscheidet — auch im Zivilprozess — zwei Moglictdceder Kassation:

den pourvoi en cassation dans lintérét des parties (= den Kassationsantrag im
Interesse der Parteien). Ein solcher Kassationsakdéragvon den Parteien gestellt
werden und entspricht etwa der Revision des deutstivéprozessrechts;

den pourvoi en cassation dans lintérét de la loi (= den Kassationsantrag im
Interesse des Gesetzes). Ein solcher Kassationg&atra

Die Kompetenz des OG zum Erlass von Richtlinien, die fir samtliche Gerichte der DDR verbindlich
waren, folgte zeitlich nacheinander aus § 58 des Gerichtsverfassungsgesetzes (GVG) v. 2.10.1952
(GBI. S.983) — im Folgenden: GVG 1952; aus § 68 GVG idF v. 1.10.1959 (GBI. | S. 756) — im



1. vom Generalstaatsanwalt auf Grund eigener Entdiiintig gestellt werde

Auf Grund eines solchen Kassationsantrages kann dgegaffene
Entscheidung nicht aufgehoben werden, sie bleil@imahr forme!
bestehen.
Die Entscheidung des Kassationsgerichts bringtgedum Ausdruck, da
die mit dem Kassationsantrag angegriffene sEimidung unrichtig i
Solche Kassationsentscheidungen dienen der Klansgel vor
Rechtsproblemen; ahnlich wie dies bei Richtlinieas dDbersten Gerict
der DDR der Fall wat;

2. vom Generalstaatsanwalt auf Weisung des Justizieisigestellt werde
Ein solcher Kassationsantrag kann zur Aufhebung degeguiffenel
Entscheidung flihren. Diese Kassation entsprichaeter, wie sie in d
DDR und auch im sowjetischen Recht geregeltivar.

Die Kassation galt nicht als dritte Instanz, sondals Mittel zurWahrung de 2
Gesetzlichkeit und Rechtseinhgit.

2. Die wahrend des NS-Regimes eingeflihrte Nichtigikebeschwerde

Aul3erordentliche Rechtsbehelfe, die ein Justizorgarechtigten, bereits rechtskrafi 3
gerichtliche Entscheidungen mit dem Ziel anzugreifieweils eine andere Entscheid
herbeizufihren, waren dem deutschen Prozessreafindest seit dem Inkrafttreten
1877 erlassenen Prozessgesetze (StPO und ZPO). fEmdoglichkeit, rechtskraftic
Urteile und Beschlisse auf dem Gebiet des ®thfs sowie rechtskraftige Strafbefe
aufzuheben und durch andere (in der Regel meiséredrEntscheidungen zu erset:
hatte das N&Regime zu Beginn des Zweiten Weltkrieges durch Euefihrung de
auRRerordentlichen Einspruéhsnd der Nichtigkeitsbeschwertdeles Oberreichsanwe

Folgenden: GVG 1959; aus § 17 GVG v. 17.4.1963 (GB$. 45) — im Folgenden: GVG 1963.
Anderungen dieses GVG bezogen sich nicht auf 87 die anderen in diesem Beitrag genannten
Bestimmungen des GVG 1963. Ab 1.11.1974 folgtekdimpetenz des OG zum Erlass dieser fir alle
DDR-Gerichte verbindlichen Richtlinien aus § 39 Absl. 2 GVG v. 27.9.1974 (GBI. | S. 457) —im
Folgenden: GVG 1974. § 39 dieses GVG wurde duréh Ny. 35 des Verfassungsgesetzes zur
Anderung und Ergéanzung des GVG v. 5.7.1990 (GBL. 634) mit Wirkung vom 15.7.1990 ersatzlos
aufgehoben.

So etwa auch H. Nathan, ,Die obersten Rechigpfligane der DDR", NJ 1949, H. 12, S. 303 ff,,
insbes. S. 304, links unten/rechts oben.

Zu Vorstehenden, insbes. zur Kassation im freiszbem Recht, vgl. K. Cohn/H. Blécker, ,Zur

Eingabenbearbeitung und Kassation am Obersten l&eria: Oberstes Gericht (Hrsg.), Oberstes
Gericht der DDR — hochstes Organ wahrhaft demalalaér Rechtsprechung, Sammelband, Berlin
1970, S. 317 ff., insbes. S. 323 ff.

Vgl. 88 3-7 des Gesetzes zur Anwendung von \oifsen des allgemeinen Strafverfahrens ... und
des Strafgesetzbuchs v. 16.9.1939 (RGBI. | S. 1841)

Vgl. 88 34-37 der Verordnung Uber die Zustaneligkder Strafgerichte, die Sondergerichte und
sonstige strafverfahrensrechtliche Vorschriften 21..2.1940 (RGBI. | S. 405) sowie § 19 der



geschaffen.
Im Sommer 1941 erlie3 die NSegierung das ,Gesetz uber die Mitwirkung
Staatsanwalts in biirgerlichen Rechtssacfiatahrend durch desserl &in umfassend:
Mitwirkungsrecht der Staatsanwaltschaft in kechtlichen Streitigkeiten eingefi
wurde, bestimmte § 2 dieses Gesetzes, dass
.In rechtskraftig entschiedenen birgerlichen Resdatken der ordentlichen Geric 4
... der Oberreichsanwalt beim Reichsgericht binneresiJahres nach Eintritt
Rechtskaft die Wiederaufnahme des Verfahrens beantragamjk wenn gegen ¢
Richtigkeit der Entscheidung schwerwiegende redilioder tatsachliche Beden
bestehen und er wegen der besonderen Bedeutungemscheidung fur d
Volksgemeinschatft die erneute Verhandlung und Eedsicing fur erforderlich halt®.
Uber einen solchen Wiederaufnahmeantrag hatte deReGSenat fiir Zivilsachen ¢ 5
Reichsgerichts durch Beschluss zu entscheideie am frilheren Verfahren beteilig
Personen, insbesondere die Rartekonnten vom Reichsgericht angehort werderggk
keine Antrdge stellen. Wurde dem Wiederaufnahmagntdes Oberreichsanw:
stattgegeben, so war die Sache an das mit denrériheerfahren befasste Gericht, an
anderes Gericht gleicher Ordnung eod an einen Senat des Reichsger
zurtckzuverweisen. Dort nahm der Prozess seinetgafay, wobei das Gericht an
rechtliche und tatsachliche Beurteilung gebundem, wite das Reichsgericht sein
Wiederaufnahmebeschluss zugrunde gelegt hatteV@ischriften dieses Gesetzes wk
auch auf arbeitsgerichtliche Verfahren anwendbar.
Der Senatsprasident am Reichsgeriddt. Martin  Jonas legte dar, dass ,0 6
aulRerordentliche Wiederaufnahme nacl2“8des oben genannten Gesetzes e
rechtsgrundsathen Einbruch in die materielle Rechtskraft zidhtliche
Entscheidungen —-eine Abkehr von der der liberalen Zeit entstammeendrhes
'Rechtskraft tUber alles™ bedeute und die Rechiskda ihre Grenze (findet), wo ©
Fortbestand der Entscheidung gegen Belange dererbinheit verstoRt“ Auf die
Anwendung dieses Gesetzes wahrend derDM&tur soll hier nicht eingegang
werden'® Es sei jedoch bemerkt, dass die fiir die Stelluirgese auRerordentlich

Verordnung zur Durchfiihrung dieser Verordnung v311340 (RGBI. | S. 489, Ber. S. 1058).

6 Vom 15.7.1941 (RGBI. | S.383) — im FolgendertANgitwG. Vgl. dazu auch die amtliche
Begriindung in DJ 1941 Nr. 30 S. 791.

7 In den beiden letzten Jahren des NS-Regimesté&ater Prasident des RG die Entscheidung einem
Zivilsenat des RG Ubertragen, wenn das RG in dehé&aoch nicht entschieden hatte; vgl. § 4 der
KriegsmalRnahmeverordnung v. 12.5.1943 (RGBI. 198) .2

8 Vgl. 88 3-5 und § 7 StAMitwG.

9 Vgl. M. Jonas, ,Das Gesetz Uber die MitwirkungsdStaatsanwalts in birgerlichen Rechtssachen
vom 15. Juli 1941 (RGBI. | S. 383)“, DJ, Ausg. 2411 Nr. 35 S. 871 f., insbes. S. 872, re. Sp.

10 Vgl diesbezuglich H.-J. v. Dickhuth-HarrachGerechtigkeit statt Formalismus’. Die Rechtskiiaft
der nationalsozialistischen Privatrechtspraxis”,Ifi®erlin/Bonn/Miinchen 1986, sowie H. Popp,
,Die nationalsozialistische Sicht einiger Instituties Zivilprozef3- und Gerichtsverfassungsrechts.



Wiederaufnahmeantrages in 8 2 des Gesetzeang&n Voraussetzungen mitunter
~weitherzig” bejaht wurden. Dies war z.B. im Zivifjigess des ,LeibfotografenAdoll
Hitlers und ehemaligen Arbeitgebers vBna Braun Heinrich Hoffmann geschehen, d
mit seiner Klage rechtskréaftig abgewiesen wordenwa

3. Zur Anwendung der Nichtigkeitsbeschwerde in deSowjetischen
Besatzungszone

Nach dem 8. Mai 1945 gab es unterschiedliche Asiffiagen dariber, ob das StAMitr 7
weiterhin angewendet werden sollte. Tihiiringenwurde dieses Gesetz zusammen mit de
abandernden KriegsmallnahmeVO und anderen vom RédBne erlassen
Kriegsbestimmungen* bereits im Oktober 1945 aufgen’®> Dagegen ging d
Landesverwaltun@achsemm Januar 1946 von einer weiteren Geltung des 3Gl aus

Es sollte jetzt ,im Geiste des demokratischen Auffiangewendet werden.

In einer im Marz 1946 von der sachsischen Landesmang veroffentlichten amtlichr 8
Bekanntmachung wurde dargelegt, dass ,die Voraussgen fur den Antrag &
Wiederaufnahme des Verfahrens ... auch daniliggen), wenn die Entscheidung
Gerichts mit den gegenwartigen Rechtsanschauungerffénsichtlichem Widerspru
steht, im besonderen, wenn sie auf der Anwenduazgstrecher Rechtssatze beruht*
diesen Féllen konnte die aul3erordentliche Wiedeedwme des Verfahrens auch n
spater als ein Jahr nach Rechtskraft der Entschgidbeantragt werden. [
Antragstellung oblag jetzt dem Generalstaatsanvass Landes Sachsen; fur
Verhandlung Uber den Wiederaufnahmeantrag war eéeeikigte 1. und ZZivilsenat de
Oberlandesgerichts Dresderustandig?® Dieser Zivilsenat hat in der Zeit von 1945
1949 in 43Féllen Uber aulRerordentliche Wiederaufnahmeantrdge sachsisch
Generalstaatsanwalts entschieden; wobei etwa dfeetdiér Antrage abgewiesen wurtfe.
Nach anfanglichem Zdgern stellte auch die Deutskistizverwaltung der Sowjetisct 9
Besatzungszone in Deutschland in einem Rundschreifoen 1.6.1948 fest, dass die

Dargestellt am Beispiel des Gesetzes Uber die kktwig des Staatsanwalts in birgerlichen
Rechtssachen vom 15.7.1941%, Diss., Frankfurt &&tri/New York 1986.

11  Vvgl. dazu H.-P. Haferkamp, ,Die Mitwirkung d&taatsanwalts im Zivilverfahren der DDR" in:
R. Schrdder (Hrsg.), Zivilrechtskultur der DDR, Bd.Berlin 1999, S. 367 ff., insbes. S. 375f.

12 Vgl Teil 1 § 1 Abs. | erste und vierte Pogitider Rechtsverordnung zur vorlaufigen Uberleitdag
birgerlichen Rechtspflege auf den Friedensstand4yv10.1945 (Reg.-Bl. Thiringen, Teil I: Ges.
Sammlg. 1945 S. 50).

13  Vgl. die Bekanntmachung uber die Mitwirkung detatsanwalts in Streitsachen v. 29.1.1946
(Gesetze/Befehle/Verordnungen/Bekanntmachungenjiffeatlicht durch die Landesverwaltung
Sachsen 1946, S. 57.

14 Vgl T. Reich, ,Die Kassation in ZivilsacherMalRnahmeakt oder Rechtsinstitut?“ in: forum histeri
iuris (fhi), http: // www.rewi.hu-berlin.de/FHI (2&November 1997), S. 4, Rdnr. 15.



»YAnwendung des Gesetzes (gemeint war das StAMitw& J.) im demokratischeBinne
und insbesondere in der Form, wie sie die sachsiBelkanntmachung vorsieht, durcl
auch im Sinne der Demokratisierung der Rechtspfleiesam sein kann*> In dieser
Zusammenhang sei darauf hingewiesen, dass die me JE047 in den Landern
Sowijetischen Besatzungszone erlassenen Kassatsatzgdediglich die Kassation v
Urteilen zugelassen hatten, die in Strafsachemeegawarert®

ll. Die EinfUhrung der Kassation fur unrichtige rechtskraftige
zivil-, familien- und arbeitsrechtliche gerichtliche
Entscheidungen in der DDR und die Rechtsgrundlagefiir die
Kassation solcher Entscheidungen

1. Die Einfihrung der Kassation

Offenbar scheuten sich jedoch die fuhrenden DIDRsten, die bereits in der SBZ ti 10
gewesen waren, das im Jahre 1®tlhssene StAMitwG auch nach der am 7.10.
erfolgten Grindung der DDR weiterhin anzuwendendigaes Gesetz durch die Art 1
Weise seiner Handhabung wahrend des NS-Regimelsliethdiskreditiert war.
So fuhrte der erste Prasident des Obersten Gerights Schumannim Jahre 19t 11
bezuglich der Anfang 1940 eingefihrten strafrechdn Nichtigkeitsbeschwer
ruckblickend aus, dass
,die aus dem Osterreichischen Recht bernommenketijkeitsbeschwerde ... si
auch in der vom nazistischen Gesetzgeblegewandelten Form als brauchb
ProzelRbehelf verwenden lassen (hétte). Sie istcAbbeh die Praxis der nazistiscl
Gerichte miBbraucht worden und hat deshalb nichRachtssicherheit, sondern

wesentlichen zur nazistischen Rechtsunsicherhigjetragen“’

Vermutlich auch aus diesem Grund entschloss sietPdbvisorische DDRfolkskamme 12
im Dezember 1949 bei der Schaffung der gesetzli@mmdlage fur das Oberste Geri
das Rechtsinstitut der Kassation auch zur Beseigguwnrichtiger reletskraftige

15 Vgl H.-P. Haferkamp, aaO (Fn 11), S. 367ifispes. S. 372 ff. Das Zitat befindet sich auf &.3

16 Vgl fur Brandenburg: Gesetz Uiber die Nichtighgeschwerde gegen Strafurteile v. 11.9.1947 (GVBI
Brandenburg, Teil I: Ges. Sammlg. 1947 S. 23); Klecklenburg: Gesetz Uber die Kassation
rechtskraftiger Urteile in Strafsachen v. 18.9.19R&g.-Bl. Mecklenburg 1947 S. 255); fur Sachsen:
Gesetz Uber die Kassation rechtskraftiger Urteil&trafsachen v. 3.10.1947 (GVOBI. Sachsen 1947
S. 445); fur Sachsen-Anhalt: Gesetz Uber die Kassatechtskraftiger Urteile in Strafsachen
v. 13.5.1947 (GBI. Sachsen-Anhalt, Teil | 1947 &). 8nd fur Thiringen: Gesetz Uber die Kassation
rechtskraftiger Urteile in Strafsachen v. 10.1019Reqg.-Bl. Thiringen, Teil I: Ges. Sammlg. 1947
S. 81).

17  Vgl. K. Schumann, ,Das Oberste Gericht der DadMRKassationsgericht, NJ 1950, H. 7, S. 240 ff.,
insbes. S. 242, re. Sp., 2. Abs. Dr. h. c. Kurtustlinn war von Dezember 1949 bis April 1960
Prasident des OG; vgl. H. Muller-Enbergs/J. WiekjBh Hoffmann (Hrsg.), Wer war wer in der
DDR? — Ein biographisches Lexikon, Berlin 20007%5.



gerichtlicher Entscheidungen einzufuhren, die aufmd Gebiet des Zivilrect
(einschlieRlich des Familienrechts) ergangen wéten.

Zwei Jahre spater wurde auch die Kassation von chiigen rechtskraftige 13
Entscheidungen ermoéglicht,die auf dem Gebiet des Arbeitsrechts erlassen wi
waren®®

2. Die Rechtsgrundlagen von 1949 bis 1975

Bis Ende 1975 galten fur die Kassation rechtslgéfti zivil-, familien- unc 14
arbeitsrechtlicher gerichtlicher EntscheidungenMasentlichen folgende Regelungen:

1. die Kassation einer solchen Entscheidung (= eieestskraftigen Urteils oder eir 15
rechtskraftigen Beschlusses) war nur dann zulas&gn die Entscheidung
a) auf einer Verletzung des Rechts iSd §§ 549-350’Zberuhteoder
b) der Gerechtigkeit groblich widerspratch.
Trotz der Vorschrift des 863 ZPO wurde auch die Kassation unrich
Entscheidungsbegriindungen fiir zulassig geh&iten.

2. Kassationsantrage konnten zunachst nur vom Geteatdanwalt der DDR be 16
Obersten Gericht gestellt werd&hseit Mitte Oktober 1952 auch vom Praside

18

19

20

21

22

23

Vgl. 86 Abs. 1 lit. b, § 11 Abs. 2 sowie di& B2-15 des Gesetzes Uber die Errichtung des @berst
Gerichtshofes und der Obersten StaatsanwaltscleafttpdR v. 8.12.1949 (GBI. | S. 111) — im
Folgenden: OGStAG. Vgl. auch G. Janke, ,Zur Grimguies Obersten Gerichts der DDR — Ein
historischer Ruckblick”, NJ 1995, H. 11, S. 564e Biekanntmachung der Landesverwaltung Sachsen
v. 29.1.1946 (aaO, Fn 13) wurde durch 8§ 16 Nr. IS@®& aufgehoben; die in den Landern der SBZ
erlassenen Kassationsgesetze (aaO, Fn 16) wurdesh dl6 Nrn. 2-6 OGStAG ebenfalls
aufgehoben.

Vgl. die Erste Verordnung zur Durchfihrung d@&StAG v. 20.12.1951 (GBI. S. 1179). Diese
Verordnung wurde spater durch Nr. 15 der Anlageul8zZl Abs.1 der Verordnung uber die
Aufhebung und das Weitergelten von arbeitsrectghicBestimmungen v. 29.6.1961 (GBL1. I S. 279)
mit Wirkung vom 1.7.1961 aufgehoben und durch 89 Arbeitsgerichtsordnung v. 29.5.1961
(GBI. II S. 271) — im Folgenden: AGO - ersetzt.

Diese Bestimmungen sind etwa mit den jetzig@b4b-547 ZPO vergleichbar. Die auf das
Kassationsverfahren in Zivilsachen entsprechendeadtbaren Vorschriften der Zivilprozessordnung
(88 548-566) waren u.a. in folgenden, in der SBd imder DDR erschienenen ZPO-Textausgaben
abgedruckt: Deutsche Justizverwaltung der SBZ int&@hland (Hrsg.), Zivilprozessordnung in der
am 1.1.1949 geltenden Fassung nebst Gerichtsvenigsgesetz und zahlreichen Nebengesetzen,
Berlin 1949, S. 187 ff.; VEB Deutscher Zentralvgr(dirsg.), ZivilprozeRordnung und andere Gesetze
prozelrechtlichen Inhalts (4. Aufl.), Berlin 1959,585 ff.; VEB Deutscher Zentralverlag (Hrsg.),
ZivilprozelRordnung und andere prozeflrechtliche iBestingen (5. Aufl.), Berlin 1960, S. 235 ff.;
Ministerium der Justiz der DDR (Hrsg.), Zivilprozm8nung und andere prozessrechtliche
Bestimmungen, 6. Aufl., Berlin 1966, 7. Aufl., BerlL967, 8. Aufl., Berlin 1970, jeweils S. 134 ff.

Vgl. 8 12 OGStAG. Nach der Aufhebung des OGStAch § 78 Abs. 2 lit. k GVG 1963 galt seit
Ende April 1963 diesbezuglich § 9 Abs. 2 des Gesetrur Anderung und Erganzung strafrechtlicher
und verfahrensrechtlicher Bestimmungen v. 17.4.Y88. | S. 65) — im Folgenden: AEG.

Vgl. OG, Plenarentscheidung v. 22.12.1959 sttPZ-Z-3/59 (OGA 3, 5); OG, Urt. v. 20.12.1963 —
2 ZzP 16/63 (OGZ 10, 51 ff., insbes. S. 51 f.) ®0WG, Urt. v. 16.1.1973 — 1 Zz 2/72 (OGZ 14,
29 ff., insbes. S. 30 = NJ 1973, H. 6, S. 180).

Vgl. 8 11 Abs. 2 OGStAG.



des Obersten Gerichts.

Seit Mitte April 1963 waren die Staatsanwalte derzigke und die Direktoren ¢ 17
Bezirksgerichte berechtigt, die Kassation von r&afiftigen Entscheidungen 1
Kreisgerichte bei den Bezirksgerichten zu beantrdggl. § 9 Abs. 3 Satz 2 AEG).

. Nur der zur Stellung eines Kassationsantrages begée Justizfunktioni 18
(Generalstaatsanwalt der DDR, Prasident des Obe@Geichts, Staatsanwalt «
Bezirkes oder Direktor deBezirksgerichts) entschied auf Grund seiner @i
rechtspolitischen Erwéagungen dartber, ob er eineh nseiner Auffassur
unrichtige rechtskraftige Entscheidung mit einenssé&ionsantrag angriff.

Eine Prozesspartei oder eine andere Person, de rechtskraftige gerichtlic 19
Entscheidung fir unrichtig hielt, war nicht bereghteinen Kassationsantrag
stellen. Sie konnte sich aber mit einer Eingabes@iddonsanregung) an (
kassationsantragsberechtigten Justizfunktionar amndnd diesen tien, eine
Kassationsantrag zu stellen. Einen Anspruch aufuiteeines Kassationsantra
hatten jedoch weder die Parteien noch andere Rersdn

. Ein Kassationsantrag konnte nur innerhalb einesre§amach Eintritt di 20
Rechtskraft der angegriffenen Entscheidung gesteitien’®
AulBerdem war es moglich, gegen alle ziviknd familienrechtliche 21
Entscheidungen, die zwischen dem 8.5.1945 und d@m211949 rechtskraft
geworden waren, noch bis zum 19.12.1950 einen Kassantrag zu stellef.
Arbeitsgerichtliche Entscheidungen, die zwischenrmde.5.1945 und de 22
30.12.1951 rechtskréftig geworden waren, konntsnzbim 30.12.1952 mit eine
Kassationsantrag angegriffen werd@n.

In diesem Zusammenhang sei bemerkt, dass Genatatstavalt Dr. Ernsi 23
Melsheimer niemals gefordert hatte, ,jegliche Frist bei deraskKatio
fallenzulassen® und somit auch die Kassation réchtsgel
Zivilrechtsentscheidungen zeitlich unbegrenzt zagsérf’

24

25

26

27

28

29

Vgl. 8 55 Abs. 1 Nr. 3 GVG 1952 sowie § 65 AbdNr. 3 GVG 1959. Das GVG 1952 und das GVG
1959 wurden Ende April 1963 durch § 78 Abs. 2ditGVG 1963 aufgehoben; seit dieser Zeit galt
diesbeziiglich § 9 Abs. 3 Satz 1 AEG.

Vgl. H. Toeplitz, ,Zur Entwicklung des Oberstéderichts als Leitungsorgan®, NJ 1979, H. 9,
S. 392 ff., insbes. S. 393 f.

Vgl. 8§ 13 Abs. 1 Satz 1 OGStAG; seit Ende AfAI63 galt diesbeziglich § 10 Abs. 1 und Abs. 2
Satze 1 u. 2 AEG.

Vgl. 8 13 Abs. 1 Satz 2 OGStAG und dazu OG, Urt30.1.1951 — 3 Zst 88/50 (OGSt 2, 93 ff.,
insbes. S. 95 =NJ 1951, H. 5, S. 230).

Vgl. § 2 der Ersten Verordnung zur Durchfiihradleg OGStAG (aaO, Fn 19) iVm § 13 Abs. 1 Satz 2
OGStAG.

So T. Reich, aaO (Fn 14), S. 6, Rdnr. 14. Reud/on T. Reich in seiner Fn 31 (aa0O, S. 20) gaean
Beitrag von E. Melsheimer, ,Der Staatsanwalt in &R*, NJ 1950, H. 1, S. 5 ff.,, insbes. S. 7,
enthalt jedoch eine solche Forderung nicht. Dr.sEMelsheimer war von Dezember 1949 bis zu



Einer im April 1963 von den Rechtswissenschaftlerof. Hans Natharund Dr. 24
Heinz Piischelertretenen Forderung nach Abschaffung der Kasssfist® war
der Oberrichter am Obersten Geriéht Kurt Cohniiberzeugend entgegengetre
Er legte dar, dass
.ernste Unzutraglichkeiten ... entstehen (musster®nmdie Kassationsfri:
beseitigt ware. Eine wirklich vollkommene Recht$kmaiirde dann nur not
den Kassationsentscheidungen des Prasidiums desst@be Gericht
zukommen. Daran wuirde grundsétzlich auch die Zwédung vo
Kassationsanregungen durch diadee obersten Antragsberechtigten ni
andern. Die Erfahrung hat gezeigt, dass es neloem Blehrzahl von Blrge
mit begrindeten oder doch begreiflichen Kassatimegpngen eine Zahl v
Unbelehrbaren gibt, die auch durch wiederholte nodh so zutriéende uni
gut begrindete Abweisungen nicht Uberzeugt werdismén, sondern ih
Anregungen mit rein &AuRerlichen Anderungen standigderholen. Ir
Verhalten wurde sich bei fristloser Zulassigkeit Hassation zu einer erns
Belastung vor allem der Kassationsabteilungen ehsin konnen*
An der einjahrigen Frist fur die Stellung von Kagsasantragen geg 25
rechtskraftige Entscheidungen in Zivil-, Familieimd Arbeitsrechtssachen wu
daher festgehalten.

. Jeder Kassationsantrag war schriftlich zu begriritien 26

Der Kassationsantrag konnte zunachst ohne Begrignbemm Kassationsgeric 27
eingereicht werden. Die Begrindung eines solchen,\arlaufig® bezeichnete
Kassationsantrages war nachzureichen, was in degelRenerhalb von dr
Monaten geschali.

. Auf das Kassationsverfahren fanden die VorschritenZPO (ber die Revision 28
insbesondere die 88 548-566 entsprechende Anwendung, soweit sich
speziellen neueren Gesetzen nichts anderes &rgab.

seinem Tode am 25.3.1960 Generalstaatsanwalt d&; D§l. H. Muller-Enbergs u.a. (Hrsg.), aaO
(Fn 17), S. 569.

Vgl. H. Nathan/H. Puschel, ,Weitere Probleme Bechtskraft der gerichtlichen Entscheidung in
Zivilsachen“, Staat und Recht 1963, H. 4, S. 674rfEbes. S. 678 ff.

Vgl. K. Cohn, ,Die Notwendigkeit der Kassatimst in Zivilsachen“, NJ 1964, H. 4, S. 108 ff,,
insbes. S. 109 li. unten/re. oben.

Vgl. § 13 Abs. 2 OGStAG; seit Ende April 196G8tgliesbeziiglich § 10 Abs. 2 Satz 3 AEG.
Vgl. K. Cohn/H. Blécker, aaO (Fn 3), insbes332.
Vgl. § 14 OGStAG; seit Ende April 1963 galtsheziiglich § 11 Abs. 1 AEG.



Entgegen den Darlegungen vbnReich® fehlten diese ZP@estimmungen nur
der 3. Auflage der ZPO-Textausgab@ndort war der Abdruck irrtiimlic
unterblieben.In allen folgenden, in der DDR herag&lpenen ZPJextausgabe
waren die 88 548-566 ZPO abgedruckt, soweit sie Kassationsvdahrer
entsprechend anwendbar warén.

. Seit Mitte 1961 waren auf Kassationsverfahren ibeftsrechtssachen nicht m
die Bestimmungen der ZPO anzuwend&sondern die der Arbeitsgerichtsordn
(AGO).*

Uber jeden Kassationsantrag war miindlich z&rhandeln. Zustandig fir «
Verhandlung und Entscheidung Uber die vom Genelsanwalt der DDR und «
vom Prasidenten des Obersten Gerichts gestelltessatiansantrage war
Oberste Gericht’

Uber Kassationsantrage der Staatsanwailte der Beminkl der Direktoren d
Bezirksgerichte war vor den Bezirksgerichten zthaadeln und entscheidéh.

In den Kassationsverhandlungen lieBen sich die af@ssantragstell
grundsatzlich vertreten, und zwar der Generalsiaatslt der DDR und d
Staatanwalte der Bezirke durch ihnen beigeordnete Stnaislte, der Praside
des Obersten Gerichts durch wissenschaftliche bgiter des Obersten Geric
und die Direktoren der Bezirksgerichte durch Riclara Bezirksgericht.

. Das Kassationsgericht hathur Uber das Vorliegen eines Kassationsgrundgs
§ 12 OGStAG, spater § 9 AB AEG) zu entscheiden. Es war nicht berechtigi
Notwendigkeit oder Zweckmaligkeit eines gestelltdfassationsantrag
nachzupriiferf?

10.Entsprechend 8 561 Abs.| SaktzZPO durften im Kassationsverfahren ke

Ermittlungen und Beweiserhebungen zu materielltettgm Vorbringel
vorgenommen werden.

Seit Mitte 1961 waren jedoch in arbeitsrechtlichdfassationsverfahre

35
36

37
38

39
40

41
42

Vgl. T. Reich, aaO (Fn 14), dort S. 20, Fn 28.

Vgl. Ministerium der Justiz der DDR (Hrsg.) vifiorozeRordnung nebst wichtigen Nebengesetzen,

3. Aufl., Berlin 1953.
Vgl. die 4.-8. Auflage der ZPO-Textausgabeq &an 20).

Vgl. 81 Abs. 2 lit. d letzter Halbsatz des fEhrungsgesetzes zum Gesetzbuch der Arbeit v.

12.4.1961 (GBI. | S. 49).
Vom 29.6.1961 (aaO, Fn 19); vgl. auch § 11 RKAEG.

Vgl. 8 6 Abs. 1 lit. b OGStAG, § 55 Abs. 1 BrGVG 1952, § 65 Abs. 1 Nr. 3 GVG 1959 und § 13
Nr. 3 GVG 1963. Seit dem 1.11.1974 galt diesbeztichi 37 Abs. 1 letzter Spiegelstrich GVG 1974.

Vgl. 8 28 letzter Satzteil GVG 1963. Seit de111974 galt diesbeztglich § 30 Abs. 5 GVG 1974.
Vgl. OG, Urt. v. 16.5.1951 — 1 Zz 17/51 (OGZA51 ff., insbes. S. 155 = NJ 1951, H. 8, S. 371).

29

30

31

32

33

34

35

36



Ermittlungen und Beweiserhebungen auch zu maétecatlichem Vorbringe
ausnahmsweise zulas$ty.

11. Die Beweiswirdigung konnte vom Kassationsgericht smhingehend tberpri 37
werden, ob die fur die Wirdigung mal3geblichen Gsatek (886 ZPO) verlet.
worden waren. Ein Verstol3 gegen die GrundsatzeBdeveiswirdigung lag z.
vor, wenn infolge mangelhafter Sachaufklarung drer@lage fur die Wardigur
fehlte oder wenn eine den Denkgesetzen widerspneehén sich widerspruchlic
oder unverstandliche Wiirdigung vorgenommen wordar*Eine Verletzug de
Grundsatze der Beweiswurdigung war auch dann gegebenn sie ohr
hinreichende Anhaltspunkte von allgemeinen Erfappsgétzen abwich. Das Ge:
war ebenfalls verletzt, wenn bei der Beweiswirdggumesentliche Punkte ¢
Verhandlungen und des Ergesses der Beweisaufnahme nicht bertcksic
worden waren oder wenn das Urteil die fir die Ubegung des Gerict
maRgeblichen Griinde tiberhaupt nicht bzw. nur urgemdienthalten hatf8.

12. Das Kassationsverfahren endete auch dann mit eidemil, wenn Uber di 38
Aufhebung eines gerichtlichen Beschlusses entsehiadirde.

Das Kassationsgericht konnte 39
a) in der Sache selbst entscheiden und die mit iassationsantrag angegriffe
Entscheidung aufheben und durch eine andere Eidsiclie ersetzeroder einer
unbegrindeten Kassationsantrag zuriickweisen oder

b) die mit dem Kassationsantrag angegriffene Eridcimg aufheben und die Sa

zur anderweitigen Verhandlung und Entscheidung a@s dericht, dess
Entscheidung aufgehoben wurde, zurtickverweisen.

Dieses Gericht hatte die rechtliche Beurteilung,ich Urteil des Kassationsgeric 40
enthalten war, auch seiner Entscheidung zu Gruadegen (8 565 Abs. 2 ZPO).

Aus dem Prinzip des demokratischen Zentralismusde/uabgeleitet, dass ¢ 41
Gericht an das die Sache zurtckverwiesen worden war, &\Melsungen z
beachten hatte, die im Kassationsurteil flr dietevei Bearbeitung der Sache
auch fur eine weitere Tatsachenermittlung und Bssvbebung) erteilt word
waren?® Eine diesbeziigliche Remsivorschrift bestand seit Mitte 1961
Arbeitsrechtssachen, die von Kassationsgerichteickuerwiesen worden waréh.

Abgeleitet aus dem Umkehrschluss aus § 9 Alsaiz 2 AGO; vgl. dazu H. Kellner/F. Kaiser/
W. Schulz, Die Tatigkeit der Gerichte in Arbeitdnessachen, Berlin 1966, S. 275 f.

Vgl. OG, Urt. v. 17.9.1964 — 1 ZzP 15/64 (OGH, 1126) sowie H. Grieger/M. Miiller, ,Zur
Kassationstatigkeit der Bezirksgerichte in ZivihduFamiliensachen und einigen dabei aufgetretenen
Problemen®, NJ 1967, H. 3, S. 69 ff., insbes. S. 71

Val. OG, Urt. v. 11.11.1966 — 2 Zz 17/66 (OGE 24 = NJ 1967, H. 20, S. 644) sowieGtieger/
M. Muller, ebenda.

Vgl. OG, Urt. v. 15.11.1960 — 2 Zz 18/60 (OGZB = NJ 1961, H. 3, S. 104 m. Anm. v. H. Erler).
Vgl. § 9 Abs. 3 AGO; seit Ende April 1963 iVni§ Abs. 2 AEG.



13. Nach der Stellung des Kassationsantrages konntakssationsgericht auf Antr 42
des Kassationsantragstellers die Zwangsvollstregkuaus der mit de
Kassationsantrag angefochtenen Entscheidung eatsme 8§ 719 Ab u. 3 ZP(
einstweilen einstelleff
Wurde eine Entscheidung, aus der bereits vollstreetrden war, durch e 43
Kassationsurteil aufgehoben, so war der Klagemeathend § 717 Abs. 3 Satze 1-
3 ZPO verpflichtet, dem Verklagten das auf Grundaldgehobenen Entscheidt
Geleistete gemal den Vorschriften Gber die ungdestigte Bereicherung (81z
ff. BGB) zu erstatten. Dabei war jedoch von Amtgyes eine Entreicherung &.€
Abs.3 BGB) des Klagers zu beriicksichtigen, die vor derstellung de
Kassationsantrages an ihn eingetreten‘War.

Allerdings waren § 717 Abs. 3 und 8 719 Abs. 2 ZiRQlen ZPOAusgaben se 44
deren 4. Auflage nicht mehr abgedruckt worden.

Von der Mdoglichkeit, auf Antrag eines Kassationsiobtigten di 45
Zwangsvollstreckung entsprechend 8§ 719 Ab<ZPO einstweilen einzustell
haben die Zivilsenate des Obersten Gerichts reladiufig Gebrauch gemac
Diesen Antragen, die auf Grund vonnrgungen der zu einer Leistt
verpflichteten Partei gestellt worden waren, hatte&. die zustandigen Senate
Obersten Gerichts stets entsprochen.

14. Seit September 1953 bestand Gerichtskostenfreih&iir samtlichc 46
Kassationsverfahret!. Ihre auRergéchtlichen Kosten des Kassationsverfah
hatte jede Partei selbst zu tragen. Eine Verpilichtder im Prozess unterlege
Partei, der obsiegenden Partei deren aulRergeciohtli Kosten de
Kassationsverfahrens zu erstatten, bestand Hicht.

Den Proessparteien wurden der Kassationsantrag und einacBechtigung vor 47
Termin der Kassationsverhandlung zugestellt. Sigemwaberechtigt, sich i
Kassationsverfahren durch Rechtsanwélte oder danclere Blrger vertreten
lassen und dem Kassationsgeritie Rechtsauffassung zur Sache mitzuteilen
Parteien konnten auch an der Kassationsverhandkiimghmen und sich in ¢
Verhandlung zur Sache auf3ern.

Die Parteien waren aber nicht berechtigt, im Kagsaverfahren Sachantrdge 48

Vgl. Dr. Bech und K. Schumann, Anmerkungen % Bresden, Beschl. v. 2.10.1952 — 9 T 386/52
(NJ 1952, H. 14, S. 586 f.).

Val. OG, Urt. v. 29.5.1958 — 2 Zz 15/58 (OGZ 1®1); dazu kritisch F. Niethammer, ,Einige
Bemerkungen zur Rechtsprechung des Obersten GerichZivilsachen — Zum Erscheinen des
6. Bandes der zivilrechtlichen Entscheidungen®1880, H. 9, S. 302 ff., insbes. S. 306 f.

Vgl. 8 1 der Ersten Durchfuhrungsbestimmung ZBWG 1952 v. 31.8.1953 (GBI. S. 959); Ende
April 1963 aufgehoben durch 8 78 Abs. 2 lit. h G¥@53 und ersetzt durch 8§ 12 AEG.

Vgl. OG, Beschl. v. 24.5.1951 — 1 ZzF 37/50 KK 157).



stellen; siekonnten weder die Klage oder Rechtsmittel zurlickmezh noch di
Hauptsache fur erledigt erklaren, Vergleiche sfdre oder sonstige prozessi
Verfuigungen tiber den Streitgegenstand treffen.

Horst Kellner der spéater fuhrende Zivilprozessrechtswissbaftler der DDF 49
hatte in seiner 1957 erfolgreich verteidigten, abeht veroffentlichten Dissertati
vorgeschlagen, auch den Prozessparteien das Rezhté&imen, Kassationsantr:

zu stellerr®

Dieser Vorschlag, der offenbar in der ,Tauwetteigae” entstanden war, die 1¢ 50
nach dem XX. Parteitag der KPdSU eingesetzt hatterde jedoch nicl
verwirklicht>* Auch H. Kellner hat seinen damaligen Vorschlag, den Parteie
Kassationsantragsrecht zuzubilligen, in seineniRatibnen nicht erwahrt

*

Es sei noch Folgendes bemerkt: 51

Nachdem bereits in den Jahren nach dem Inkrafttreies OGStAG mehre
Zeitschriftenbeitrage erschienen waren, in denerhadie Kassation und dal
anzuwendende ZPO-Bestimmungen behandelt worden nyfarerschien 1958 da
Lehrbuch des Zivilprozessrechts, das eine gesdanesBarstellung der Kassation ziyil-
familien- und arbeitsrechtlicher Entscheidungerieftt®’

Funf Jahre nach dem Erlass der AGO folgte 1966 aeicte Beschreibung ¢ 52
arbeitsrechtlichen Kassationsverfahréhs.

Schlief3lich sei noch auf den bereits erwahnterrukven Beitrag vorK. CohnundH. 53
Blockerhingewiesen?

52

53

54
55

56

57

58
59

Val. OG, Urt. v. 26.5.1952 — 1 Zz 86/51 (OGZ38,ff., insbes. S. 40) sowie OG, Urt. v. 22.4.1958
127z 9/58 (OGZ 6, 171 ff., insbes. S. 174 f. = 1959, H. 15, S. 536).

Vgl. H. Kellner, Die Kassation in Zivilsachen der DDR, Diss., Berlin (Humboldt-Universitat zu
Berlin) 1957, S. 88.

Vgl. dazu T. Reich, aaO (Fn 14), S. 8, Rdnr. 29

Vgl. z.B. H. Kellner/F. Kaiser/W. Schulz, aaBn(43), insbes. S. 259 ff.; H. Kellner/J. Gohring/
H. Kietz, Grundrif3 Zivilprozelirecht, 1. Aufl., Berl1977, und 2. Aufl., Berlin 1979, jeweils insbes.
S. 177 ff.; H. Kellner (Leiter des Autorenkolleldly Lehrbuch ZivilprozeRRrecht, Berlin 1980, insbes.
S. 414 ff., sowie H. Kellner, ,12. Kapitel — Zivilpzessrecht®, in: U.-J. Heuer (Hrsg.), Die
Rechtsordnung der DDR — Anspruch und WirklichkBgrlin 1995, S. 517 ff., insbes. S. 520 ff.

Vgl. z.B. W. Heinrich, ,Wesen und Wirkungen d@ssation in Zivilsachen®, NJ 1950, H. 9, S. 333;
H. Nathan, ,Zwei Jahre Oberstes Gericht und Ob&tiatsanwaltschaft der DDR*, NJ 1951, H. 12,
S. 544; E. Melsheimer, ,Uber die Arbeit der Staavealtschaft in der DDR*“, NJ 1952, H. 5,
S. 204 ff., sowie K. Schumann, ,Das KassationsVedgia — Ein Mittel zur Durchfiihrung des neuen
Kurses®, NJ 1953, H. 23, S. 733 ff., insbes. S..736

Vgl. F.-K. Winkler in: H. Nathan (Leiter des #anenkollektivs), Das ZivilprozelRrecht der DDR,
2. Band, Berlin 1958, S. 227-249.

Vgl. H. Kellner/F. Kaiser/W. Schulz, aaO (Fr) 48sbes. S. 259-279.
Vgl. K. Cohn/H. Blécker, aaO (Fn 3).



3. Die Rechtsgrundlagen von 1976 bis 1990

Am 1.1.1976 trat zusammen mit dem Zivilgesetzbuer ®DR® auch eine nel 54
Zivilprozessordnung in Kraft

Seit diesem Zeitpunkt war die Kassation von rechifsken zivil-, familien- unc 55
arbeitsrechtlichen Entscheidungen und deren Begrigeh sowie von verbindlichen,
Gericht geschlossenen Einigungen durch die 8§88 B@0sbwie durch § 168 Abk.unc

§ 176 Abs4 ZPO/DDR geregelt. Die ZPO von 1877 nebst ihrendékangen un
Erganzungen, die AGO und das AEG waren seit deml976 aufgehobe®f. Die
bisherigen Regelungen und die daraus abgeleitetandSatze hatten jedoch Eamy ir

die ZPO/DDR gefunden.

So blieb es dabei, dass das Rechtsinstitut der akess der Beseitigung vi 56
rechtskraftigen gerichtlichen Entscheidungen diediee auf einer Verletzung des Gese
beruhten und dass nur der Prasident des OberstéchiSesowie der Generalstaatsan

der DDR berechtigt waren, Kassationsantrage beirarsdén Gericht zu stellen (%C
Abs.1 ZPO/DDR), wéahrend die Direktoren der Bezirksgaecund die Staatsanwaélte
Bezirke weiterhin die Kassation kreisgerichtlicheEntscheidungen bei d
Bezirksgerichten beantragen konnten (8 160 AbR?Q@/DDR).

Nach dem Erlass des GVG 1974, dessen 8§ 211Abs2 dem Ministerium der Justiz « 57
Anleitung und Kontrolle der Bezirks- und Kreisgétie (bertragen hatte, war im Verau
der Diskussion des Entwurfs der ZPO/DDR von Veetretdes Justizministeriul
vorgeschlagen worden, auch dem Minister der Juddg Recht zur Stellung v
Kassationsantragen einzuraunién.

Es war abzusehen, dass die Verwirklichung diesesscVitagesden Einfluss de 58
Ministeriums der Justiz auf die Rechtspolitik unte dRechtsprechung zulasten
Obersten Gerichts weiter verstarkt hatte.

So hatte das Oberste Gericht bei den anderen ln@taatsorganen bereits erheblic 59
Ansehen und Autoritéeingebtf3t, nachdem das Politbtiro des Zentralkesi(gK) de
SED am 24. April 1973 den vom Generalstaatsanwalt DR, Dr. Josef Streijt
erstatteten ,Bericht Uber die Entwicklung und Bek&ung der Kriminalitat in den Jahr
1971/72" bestatigt hatte. ddin war an der Arbeitsweise des Obersten Geriotdssi

60 Vom 19.6.1975 (GBI. | Nr. 27 S. 465), geandientch die Anlage zum 1. Zivilrechtsédnderungsgesetz
v. 28.6.1990 (GBI. I Nr. 39 S. 524 f.) sowie durdie Anlage 1 zum 2. Zivilrechtsanderungsgesetz
v. 22.7.1990 (GBI. I Nr. 49 S. 903) — im Folgend@B.

61 Vgl. 8 209 des Gesetzes Uber das gerichtlicdrga¥ren in Zivil-, Familien- und Arbeitsrechtssanh
— ZivilprozefRordnung — v. 19.6.1975 (GBI. | Nr. 89533) — im Folgenden: ZPO/DDR.

62  Vgl. 8 205 Abs. 1 Nr. 1 sowie Abs. 2 Nrn. BuVm § 209 ZPO/DDR.

63  So auch Prof. Dr. Hilde Benjamin (bis MitteiJL®67 Justizministerin der DDR); vgl. H. Benjamin,
»Zur Leitung der Rechtsprechung der DDR aus histbrer Sicht®, Staat und Recht 1974, H. 5,
S. 779 ff., insbes. S. 788.



Kritik getibt worden. In diesem vom Politbliro ausiklich gebilligten Bericht hatte d
Generalstaatsanwalt dargelegt, dass ,die LeitungRéehtsprechung durch das Obe
Gericht, die Zlge eimeformalen juristischen Perfektion in der Anwendugy Geset:
tragt, ... nicht im erforderlichen Mal3e zur Qualiéiming der Tatigkeit der Gericl
beigetragen“ hat! Wenig spater — im Juli 1973 war der ,Rechtspflegeerlass®, in d
u.a. die dominierendeStellung des Obersten Gerichts im System der dugtne
verankert war, von der Volkskammer der DDR ersatailafgehoben wordéen.
Weiterhin hatte das Politbiro des ZK der SED amAjf¥il 1974 den Beschluss gefa 60
den Sitz des Obersten Gerichts erlin nach Leipzig in das Gebaude des eheme
Reichsgerichts zu verlegéhiDer Umzug des Obersten Gerichts nach Leipzig hlie
jedoch, weil das damals noch kriegsbeschéadigtenRgarichtsgebdude wegen mangel
Baukapazitaten nicht umfassend in Stand gesetztemndtonnte.
Die Verlegung des Sitzes des Obersten Gerichts nampzig hatte —wegen de 61
Entfernung vom politischen Zentrum der Hauptsta€ltliB —wahrscheinlich die Leitur
der Rechtsprechung durch das Oberste Gericht isgkddatschliche Stellung im Syste
der zentralen Rechtspflegeorgane weiter geschwacht.
Es war daher nur folgerichtig, dass sich das Obe@Gericht gegen einen weite 62
.Machtzuwachs* des Ministers der Justiz wehrte urlesem nicht ds
Kassationsantragsrechtugestehen wollte. Aul3erdem wurde im Obersten cBi
beflirchtet, dass vom Minister der Justiz wenig ifjaadrte, ,politisch Gberzogene” ul
sogar juristisch unrichtige Kassationsantrage ¢esterden konnten, deren Erledigt
durch das Oberste Gericfz.B. mit einem vom Antrag abweichenden Urteiéothit eine
Abweisung des Kassationsantrages) zu unerquickliQueerelen mit dem Ministerium ¢
Justiz fuhren wirde.
Es konnte daher — vermutlich durch Einflussnahnrezdatralen Parteiorgane der SED 63
erreicht werden, dass der Minister der Justiz dassKtionsantragsrecht nicht erhielt.
Es sei noch auf folgende, zum Teil neue, in der ZBXR enthaltene Regelungen so 64
auf wichtige Grundsétze des Kassationsverfahrargehiesen:

1. Die Kasséon von groblich unrichtigen Begriindungen rechdstkger gerichtliche 65

Entscheidungen wurde ausdriicklich fiir zulassiggerkg 160 Abs. | ZPO/DDR).

64  Vgl. Anlage Nr. 3 zum Protokoll Nr. 17/73 detz8ng des Politbuiros des ZK der SED am 24.4.1973;
Bl. 63 des Protokolls im SAPMO-Archiv Berlin, DY 38ignatur J IV 2/2 — 1445,

65 Der Erlass des Staatsrates der DDR uber diedgéizlichen Aufgaben und die Arbeitsweise der
Organe der Rechtspflege v. 4.4.1963 (GBI. | S.2ieist als Rechtspflegeerlass bezeichnet —, durch
den dem Obersten Gericht unter Schmalerung demgBefse des Ministeriums der Justiz weitgehende
Kompetenzen eingerdaumt worden waren, war durchAb&4 2 Nr. 18 des Gesetzes Uber die 6rtlichen
Volksvertretungen und ihre Organe in der DDR v.711973 (GBI. | S. 313) — im Folgenden: G6V
1973 — mit Wirkung vom 1.8.1973 ersatzlos aufgeholerden.

66 Vgl. die entsprechende Vorlage fir das Poldbides ZK der SED v. 25.4.1974 sowie die
Stellungnahme der Abt. Staats- und RechtsfragenZ#led\pparates dazu v. 23.4.1974 mit dem
entsprechenden Vermerk im SAPMO-Archiv Berlin, DY, Signatur J IV 2/2 A — 1776.



2. Ebenfalls zugelassen wurde die Kassation von veliblren gerichtliche 66
Einigungen®’ wenn diese auginer Verletzung des Rechts beruhten. Die Kast
solcher gerichtlichen Einigungen konnte vom Prasgiele des Obersten Geric
oder vom Generalstaatsanwalt der DDR beim ObefSe&githt beantragt werden.
War die Einigung vor einem Kreisgericht gelxssen worden, konnte « 67
Kassationsantrag auch vom Bezirksgerichtsdirekider ovom Staatsanwalt ¢
Bezirkes beim Bezirksgericht gestellt werden (8 A88. 2 ZPO/DDR).

Wurde eine gerichtliche Einigung vom Kassationsgegraufgehoben, durfte diesesss
Uber den Streitgegenstand nicht selbst entschesdeilern es musste die Sach
ein Instanzgericht zurlickverweisen (8§ 162 Abs. tz 3&ZPO/DDR).

3. Eine Vorschrift des Inhalts, dass eine Kassatiochaerfolgen kann, ,wenn ¢ 69
Entscheidung der Gerechtigkeit groblich widerspfi¢eo bisher § 9 Ab<2 lit. b
AEG) war in der ZPO/DDR nicht mehr enthalten.

4. Es wurde Kklargestellt, dass das Kassationsverfahremiterhin el 70
Rechtsprifungsverfahren darstellte, das der eindtein Anwendung des Rec
diente und in dem die Sachnd Rechtslage maf3geblich war, die zum Zeitpuel
mit dem Kassationsantrag angefochtenen rechtsheaftEntscheidung bestan:
hatte®®
Die Kassation einer Entscheidung oder einer vetfigineh Einigung war nt 71
zuldssig, venn die Rechtsverletzung bereits zum Zeitpunkt dat den
Kassationsantrag angegriffenen Entscheidung odergutig vorgelegen hat
Tatsachen, die erst spater bekannt wurden oderratrff waren it
Kassationsverfahren  unbeachtlich. Die  Kassatiomdger waren a
ordnungsgemald zustande gekommene Tatsachenfesigésll der Instanzgericl
gebunder??

5. Da die Instanzgerichte verpflichtet waren, untetwitkung der Prozessparteien 72

fur die Entscheidung erheblichen Tatsachen aufrelklaund gegebentalls
dartuiber Beweis zu erheben sowie die Tatsachen eiggghman festzustellen (\
8 3 Abs.| Séatze 2 u. 3, 82 Abs. 2 Satz 1, § 45.8b § 52 Abs. ZPO/DDR)
stellte die unzureichende Erfullung dieser denalmagerichten nunmehr von Ar
wegen olkegenden Verpflichtungen eine Verletzung der |emgnnte
Rechtsvorschriften und damit einen Kassationsgdard’
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68

69
70

Gerichtliche Einigungen wurden von den Partegei Grund gegenseitigen Nachgebens, eines
Anerkenntnisses oder eines Verzichts zu Protolas| @erichts geschlossen (vgl. 88 46 f. ZPO/DDR).
Aus gerichtlichen Einigungen konnte vollstreckt desn (§ 88 Abs. 1 Nr. 1 ZPO/DDR).

Vgl. OG, Urt. v. 19.1.1982 — 3 OFK 49/81 (Infationen des OG 1982, Nr. 3, S. 60) sowie OG, Urt.
V. 3.2.1984 — OAK 1/84 (NJ 1984, H. 5, S. 202).

Vgl. OG, Urt. v. 12.11.1986 — 2 OZK 30/86 (NBZ, H. 12, S. 510).

Vgl. G. Janke, ,Kassation und Wiederaufnahmal-zifamilien- und arbeitsrechtlicher Entschei-
dungen wegen unzureichender Aufklarung des SachlsthNJ 1985, H. 8, S. 322 und insbes. die



6. Uber Kassationsantrage hatte das Kassationsgenighiterhin mindlich z 73

verhandeln (8 161 Abs. 3 Satz | ZPO/DDR). Allerdirmgurde eie Vertretung de
Kassationsantragstellers in der mundlichen Verharglhicht mehr fiir notwenc
gehalten.

7. Nunmehr war nicht nur in arbeitsrechtlichen, sondexuch in zivil- unc 74

familienrechtlichen Kassationsverfahren eine ergade Beweisaufnahme laasi¢
(8 161 Abs. Abs. 5iVm 8§ 52-64 ZPO/DDR).

8. Die Beweiswirdigung der Instanzgerichte war - wiash& - im 75

Kassationsverfahren nur in Ausnahmefallen nachpriffo

9. Auf Grund der Systematik der ZPO/DDR waren auf idassationsverfahren a. 76

deren grundsatzlichen Bestimmungen (88 lanwendbar. So hatten die Part
das Recht, vom Kassationsgericht gehdrt zu weridedie Akten des Kassations-
verfahrens einzusehen und sich auch im Kassatidiaswen durch Prozessbevoll-
machtigte — insbesondere durch Rechtsanwalte +etemtzu lassen (8 3 Abs42-
ZPO/DDR). Die Parteien konnten jedoch weiterhinnkeAntrage stellen (861
Abs.| Satz 3 ZPO/DDR) und auch keine prozessualen garfgen Uber de
Prozessgegenstand treffen.

10. Andere Vorschrifterder ZPO/DDR als die oben genannten Bestimmungear 77
im Kassationsverfahren ebenfalls anwendbar.

So hielt die Rechtsprechung die Unterbrechung efessationsverfahrens gen 78
§ 71 Abs. Abs. 2 Nr. | ZPO/DDR fiir zulassiy.

Auch eine Wiederaufnaheklage einer friheren Prozesspartei oder 79
Staatsanwalts (863 ZPO/DDR) gegen ein im Kassationsverfahren eeae
Urteil war méglich’*

11. Das Kassationsverfahren war weiterhin stets geskdstenfrei (8 168 Abs. 80
ZPO/DDR). Ihre im Kassationsverfam entstandenen auf3ergerichtlichen Kc
hatte grundsatzlich jede Partei selbst zu tragas Kahssationsgericht konnte jed
eine davon abweichende Kostenentscheidung trefleenn dies nach d
Umstanden gerechtfertigt war (8176 Abs. 4 ZPO/DDR)

71
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74

dort in den Fn 2-5 genannten OG-Urteile, Literatusteise und Darlegungen.
Vgl. G. Janke, ebenda, insbes. S. 323, li. .8yl die dort in der Fn 8 genannten OG-Urteile.

Vgl. dazu im Einzelnen: Ministerium der Justier DDR (Hrsg.), Zivilprozel3recht der DDR —
Kommentar zur ZPO, Berlin 1987, Anm. 1-5.2 zu § Z&D/DDR (S. 248 ff.).

Vgl. BG Frankfurt (Oder), Beschl, des Prasidsum4.4.1990 — BZK 10/90 (NJ 1990, H. 6, S. 265 =
Dtz 1990, H. 7, S. 255).

Vgl. OG, Urt. v. 4.3.1976 — OAB 1/76 (unverdffiecht); vgl. auch Ministerium der Justiz ...,
Kommentar zur ZPO, aaO (Fn 72), Anm. 3.2 und 41 $aritter Spiegelstrich zu § 163 ZPO/DDR
(S. 253).



Einige Monate nach dem Inkrafttreten der ZPO/DDRcleien noch 1976 eine ku 81
Erlauterung der neuen Vorschriften tiber die Kaendti

In den folgenden Jahren wurden dann mehrere alisfigrDarstellungen tber ¢ 82
Kassation in Zivil-, Familien- und Arbeitsrechtskan veroffentlicht?

Die Bestimmungen der ZPO/DDR uber die Kassation 1@%162) entsprachen i 83
Wesentlichen dem gerichtlichen Aufsichtsverfahigadsor) des sowjetischen Rechis.
Auffallig ist, dass die ZPO/DDR keine Bestimmungleelt, gemaf der ein Gericht, an 84
eine Sache aus dem Kassationsverfahren zur ern&ddrandlung und Entscheidt
zuruckverwiesen wurde, an die im Kassationsurteitretene Rechtsauffassung und
darin enthaltenen Weisungen gebunden war. EirghedBindungswirkung wurde jedc

aus dem ,Prinzip des demokratischen Zentralismtislas auch fiir die Gerichte g
abgeleitet”’

So hatte das Oberste Gericht in einer unverdffghin Kassationsentscheidung u 85
Bezugnahme auf 8§20 GVG 1974 darggledass ,zur Sicherung der einheitlic
Anwendung und Auslegung der Gesetze und anderemt®ecschriften in de
Rechtsprechung ... Weisungen und Rechtsauffassungesinem Urteil des Obersi
Gerichts fiir das Gericht, dessen Entscheidung hofsn wurde, verbindlich* sinf§.

In dieser Entscheidung wurde ausdricklich auf dildres Urteil des Obersten Geric 86
sowie auf eine Verdffentlichung seines PrasideBerug genommeft

Im Spatsommer 1989 hatten Mitglieder des Obersteniclits angeregtsowohl de 87
Berufungsgerichten als auch den KassationsgeriatiésnRecht einzuraumen, ,im F:

der Zurickverweisung der Sache dem betreffendegaringericht bindende Weisungen
gemeinsamen Sachaufklarung, zur rechtlichen Windjguwnd zur Beseitigut
verfahrensrechtlicher Mangel zu erteiléA*.

75  Vqgl. G. Kruger, ,Rechtsmittel, Kassation undéd&raufnahme des Verfahrens in Zivil-, Familien-
und Arbeitsrechtssachen”, NJ 1976, H. 22, S. 67%8bes. S. 679 f.

76  Vgl. H. Kellner/J. Gohring/H. Kietz, Grundri3vlprozelirecht, 1. und 2. Aufl., aaO (Fn 55), jéee
S. 177-180; H. Kellner (...), Lehrbuch ZivilprozeflnecaaO (Fn 55), S. 414-424, sowie Ministerium
der Justiz ..., Kommentar zur ZPO, aaO (Fn 72), S:Z81 (Kommentierung der 88 160-162
ZPO/DDR).

77  Vgl. Art. 49-52 der Grundlagen der Zivilprozedfmung der UdSSR und der Unionsrepubliken
v. 8.12.1961: abgedruckt in: Die Grundlagen derjstschen Gesetzgebung, Moskau 1977 (deutsch),
S. 431 ff., insbes. S. 455 ff.

78 Vgl Art. 47 der DDR-Verfassung idF v. 7.10.49GBI. | S. 432) — im Folgenden: DDR-Verf. 1974.
79 Vgl Art. 93 Abs. 1 u. 2 DDR-Verf. 1974 sowi€@ Abs. 1 u. 2 GVG 1974.
80 Vgl. OG, Urt. v. 19.1.1982 — 3 OFK 49/81 (Infationen des OG 1982, Nr. 3, S. 60).

81 Vgl OG, Urt. v. 15.11.1960, aaO (Fn 46), sowieloeplitz, ,Zur Bindung des Gerichts an den im
Eheverfahren gestellten Unterhaltsanspruch einegditen”, NJ 1961, H. 24, S. 850.

82 Vgl. W. Hurlbeck/H. Mochow, ,Vorschlage zur Nalerung der ZPO hinsichtlich des
Rechtsmittelverfahrens”, NJ 1989, H. 9, S. 37aricbes. S. 378.



Dieser Vorschlag ist jedoch nach der im Herbst 1i88%r DDR eingetretenen politisct
Wende nicht mehr realisiert worden.

Mit Wirkung vom 1.7.1990 wurde in der ,Noch-DDR"edKassation zivil-, familienunc
arbeitsrechtlicher Entscheidungen abgeschafft umtele der Kassation die Revis
eingefiuihrt. Die 88 160-162, §168 Abs.| und 8§ 1A®s.4 ZPO/DDR wurde
entsprechend abgeand&tt.

lll. Kassationspolitik und Kassationspraxis

1. Die allgemeine Entwicklung von Kassationspolitikund
Kassationspraxis

In der ersten Lesung von Gesetzesentwirfen zum A&Sh der provisorische
Volkskammer der DDR am 9.11.1949 betonte der daymaMinister der JustizMax
Fechner dass das Oberste Gericht ,in erdigrie ein Kassationsgerichtshof* sein we
und die Kassation eines unrichtigen Urteils
slediglich von der Bedeutsamkeit (abhangen werdi, eine Sache im Rahn
unseres demokratischen Ausbaus besitzt. ... Derd&&nKassation liegt nicht dar
... den privaten Interessen der ... Parteien zu dienerdesandarin, den Interess
der Allgemeinheit an der Erhaltung und Foérderungr diemokratische
Gesetzlichkeit und der Sicherheit unseres Staatedienen“. Auf3erdem wuirde
,ZU einer rettungslosen Ubasfling des Obersten Gerichts mit Kassationsant
fuhren“, wenn ,auch die beteiligten Privatpersondie Kassation beantrac
konnten“4
Dafur gingen jedoch bei der Obersten Staatsanviatscder DDR sehr viele Eingak
(Kassationsanregungen) ein, in denen in Ziuikd Familienrechtsverfahren unterlec
Prozessparteien den Generalstaatsanwalt baten, heen iGunsten von sein
Kassationsantragsrecht Gebrauch zu machen. So bat&gts Ende Januar 1950
damalige Generalstaatsanwalt der DIDRR, Ernst Melsheimerauf einer Arbeitstagung ¢
Zentralen Kommission fur Staatliche Kontrolle aué éhm zugegangenen ,Berge \
Eingaben” (Kassationsanregungen) hingewiesen.

Zu der in den Kassationsanregungen enthalteneik lant rechtskraftigen Urteileand zt

88

89

90

91

92

der Vielzahl solcher Eingaben fihrte der Generatstmwalt auf dieser Arbeitstagung

83  Vgl. Nrn. 120, 127 u. 133 der Anlage zum GegatzAnderung und Erganzung der ZPO v. 29.6.1990
(GBI. | S.547f., 564 ff) sowie §6 dieses Gesstzzum Inkrafttreten und 83 Abs.2 als

Ubergangsbestimmung.

84  Vgl. die Rede des Justizministers der DDR Machrer in der 5. Sitzung der Provisorischen
Volkskammer der DDR am 9.11.1949 zu den Gesetzeafdwitler Regierung und der LDP-Fraktion
Uber die Errichtung eines OG und einer ObersteatStawaltschaft in: Provisorische Volkskammer
der DDR, Sitzungsprotokolle, Berlin 1949, S. 70/g). auch G. Janke, aaO (Fn 18), insbes. S. 565 f.

vor Fn 14.



Folgendes aus:

,Damit komme ich auf die letzte Frage, die gleidisfaie Justiz angeht, ... ob ni
die staatsrechtliche Entwicklung, die hier bei atagtfand zu Verhaltnissen gefil
hat, die eine minutiose genaue Innehaltung alleclygebenen Gesetze verla
Das ist nicht der Fall. Die Paragraphenjongliereveid das Jonglieren r
Begriffsjurisprudenz  gehért nicht zur demokratistheGesetzlichkeit; zi
demokratischen Gesetzlichkeit gehért eine anst@&ndigd richtige, eine lebend
Auslegung der Gesetze, mogen sie so alt sein,mnger sie wollen.

Ich habe in den letzten Tagen Stdl3e, ja Berge vimgabBen bekommen v
Menschen, die unter Berufung awfsdneue Gesetz Uber die Errichtung des Ob
Gerichts und der Obersten Staatsanwaltschaft dét Bxvarten, dass in ihrem F:
das Urteil von Anno Tobak kassiert werden miussejl vws groblich de
Gerechtigkeit widerspreche oder gegen die und dieagdphen verstol3e. Da
werden diese Paragraphen zitiert und nochmalstzitie

Dann kommt eine Tante aus Potsdam zu mir, eine $Foandso ...“

Dr. Melsheimerschildert dann den Zivilprozess einer Grundstligesgtimerin, die einic 93
Jahre nach 1945 auerddamaligen Tschechoslowakischen Republik zuriakye wa

und deren Garten inzwischen unter Umsiedlern zuzig aufgeteilt worden war. Ei
Klage dieser Grundstickseigentimerin auf HerausgaiseGartens war auch in zwe
Instanz abgewiesen worden.

Der Generalstaatsanwalt fihrte dazu weiter aus: 94

.,Nun kommt die Tante (gemeint ist die Grundsticggeatiimerin — GJ.) unt
verlangt von mir, dieses Urteil wegen groben Vdistogegen das Gesetz und g
die Gerechtigkeit zu kassieren. Ich habe iher entsprechenden Bescheid gege
Nach unseren Gesetzen und nach unserer Verfasanngikan nicht unter Berufu
auf demokratische Gesetzlichkeit enteigneten Gresititern ihren Grundbesitz o
enteigneten Fabrikdirektoren ihre Fabriken wiedeegeEine solche Gerechtigk
gibt es fur uns nicht. Fir uns gilt es, das Gesaatig anzuwenden, richt
auszulegen, um mit diesem Gesetz (dem OGStAGJ)@as zu erreichen, was
erreichen miisserf™

In dieser nicht gerade im akademischen Stilhajfenen Rede des frihe 95
KammergerichtsrateBr. Melsheimerkommen folgende Zielvorstellungen zum Ausdr

die bei der Stellung von Kassationsantragen gegemichiige zivilrechtlich
Entscheidungen zu beachten waren:

1. Die Justizorgane der DDR fuhlen lsian die bisherige Auslegung tberkomm

85 Vgl. E. Melsheimer, Diskussionsbeitrag in: $téinreine der DDR, H. 2, Staatliche Kontrolle —
Volkskontrolle; Bericht tber die 3. Arbeitstagungr&entralen Kommission fur Staatliche Kontrolle
und ihrer Organe am 30. und 31. Januar 1950 irirB&gerlin 1950, S. 121 ff., insbes. S. 123 ff.



Rechtsnormen (insbesondere des BGB) nicht gebunden.

2. Nicht jede unrichtige gerichtliche Entscheidungdwvimit einem Kassationsanti
angegriffen. Die Entscheidung dartber, ob ein Kamssantrag gestellt wird, itit
der Generalstaatsanwalt, d.h. die ,Kassationsgblitwird allein vorr
Kassationsantragsberechtigten bestimmt.

3. Gegen unrichtige, aber sozial vertrdgliche Entsthegen wird de
Generalstaatsanwalt kein Kassationsverfahren &nlei

4. Die Kassation hatie Ergebnisse der Bodenreform sowie der anderégigeninge
zu sichern und dem Schutz des Volkseigentums nedie

Noch im September 1952 wies das Ministerium detizldsrauf hin, dass 96

,das Kassationsverfahren nur in solchen Ausnahteeféhnwendmg (findet), ir
denen die Aufhebung einer gerichtlichen Entschegdundringend geboten ist, w
diese Entscheidung infolge von Rechtsverletzungem .thren Auswirkungen de
Interessen des demokratischen Staates entgegemasi®berste Gericht hat
im Gegensatz zu einer Revisionsinstanz nicht diég&he, im Interesse eir
Prozel3partei jede gerichtliche Entscheidung nagfiteip, die zu rechtliche
Bedenken Anlal3 geben kdnnte. Auf diese Tatsachedeuntragsteller (geme!
war der Anreger der Kassation — G. J.) auf jedshtingewiesen werderf®

Diese Auffassung erwies sich spatestens mit demafitieten des Eingabenerlasses 97
Staatsrats vom 27.2.1981in dieser Rigorositat als nicht mehr haltbar, zuinadel
Praambel dieser Rechtsvorschrift dargelegt wordamn dass

.die Leiter und Mitarbeiter der Staatsorgane dikcRf (haben), alle Eingaben «
Bevolkerung gewissenhaft zu bearbeiten, um so gibatung der Gesetze ... L
die Wahrnehmung der personlichen Interessen degeBiu gewahrleisten®.

Die Kassation wurde nunmehr verstarkt dazu angetvamarichtige Entscheidung 98
aufzuheben, um den im Prozess unterlegenen Pareiander Regel waren dies 1
Anreger der Kassation — zu ihrem Recht zu verhelf@dme dass im Eimffall ein
Kassationsurteil zur Anleitung der unteren Gerichoéwendig gewesen ware. Da ke
Verpflichtung bestand, unrichtige Urteile oder Bd@sse mit einem Kassationsan
anzugreifen, konnte eine gerichtliche Entscheidangr falsch und damit kaationsfahi
sein; es wurde aber dennoch kein Kassationsangataly, wenn nach Auffassung
Kassationsantragsberechtigten keine ,Kassationsfiggeit* vorlag. Dieser Begriff we
gesetzlich nicht beschrieben.

86  Vgl. den Hinweis des Ministeriums der Justiz B®R v. 17.9.1952 betreffend Beschwerden aus der
Bevolkerung (Amtliches Nachrichtenblatt des Minigtens der Justiz 1952, Nr. 17, S. 134 f.).

87 GBI 11961S.7.



Von der Kassation sollte aber insbesondere Gebrgeictacht werden: 99

.bei fehlerhaften Entscheidungen in Rechtsstregign, die Uber den Einzelf
hinaus gesellschaftliche, fur die Durchsetzung é&artei- und Staatspoliti
beachtliche Bedeutung haben und die grundsatzirchinren Ausvirkunger
geeignet sind, die einheitiche Anwendung der R®arschriften z
beeintrachtigen;

bei Entscheidungen, die in grober Weise elemermRaahtsvorschriften aul3er A
lassen, so dafd unabhéangig von der Bedeutung desltaites die Gewéhrleistu
der Rechtssicherheit, die Einheitlichkeit der Reahtgendung oder c
Durchsetzung der Staatsdisziplin eine Kassatiar@eflich macht;

« bei Entscheidungen, die im Ergebnis die unterledtartei derart materiell oder
ihren sonstigen Interessen belastew. in ihren Rechten in einer Weise schmé
dald die Aufrechterhaltung der Entscheidung derafisischen Gerechtigkeit gr
widersprechen wirde;

bei Entscheidungen, die auf wesentlichen Verfatmémgjeln beruherf®

2. Zur Haufigkeit von Kassationsverfahren

Auch unmittelbar nach der Aufnahme der rechtspnedbe Tatigkeit des Obers 100
Gerichts, die am 24.3.1950 erfoldfewar die Zahl der vom Obersten Gericht
Zivilsachen erlassenen Kassationsentscheidungenund damit die Zahl d
Kassationsverfahren — relativ niedrig.

Sie betrug z.B.: 101
1950: 65 (einschl. Familiensachen)

1951: 74 (ohne Familiensachen)

1952: 55 (ebenfalls ohne Familiensacfi&n)

1953: 135

1958: 148

(1953 und 1958: darunter insgesamt 47 Familiensgche

88  So Ziff. 5 der Grundsatze fir die Kassationsigalles Obersten Gerichts auf dem Gebiet des Zivil
Familien- und Arbeitsrechts, ohne Datum und Aktésimn; im Besitz des Verfassers. Diese
,Grundsatze" wurden etwa 1978 den Richtern undevisshaftlichen Mitarbeitern des Kollegiums fir
Zivil-, Familien- und Arbeitsrecht des OG als Arisenaterial tbergeben.

89  Vqgl. dazu den redaktionellen Hinweis in NJ 19306, S. 211.

90 Vgl H. Benjamin u.a., Zur Geschichte der Regfiége der DDR 1949-1961, Berlin 1980, S. 390 f.,
insbes. S. 391 (Fn 69).

91 Ebenda, S. 395 f., insbes. S. 396 (Fn 71).



Fur den Zeitraum von 1971 bis 1990 sei auf folgeBiddistik verwiesen:

Kassationstatigkeit des Obersten Gerichts der DDRvilsachen
(einschlief3lich Patent-, Muster-, Kennzeichen-,dbdr- und LPG-Streitigkeiten;
jedoch ohne Familien- und Arbeitsrechtssachen)
1 2 3 4
Jahr [Zivilsachen 1. Instanz Beim Obersten Gericht  [Beim Obersten Gericht
(Eingdnge bei allen Gerichten |leingegangene durchgefihrte
laut Statistischen Jahrblichern|Kassationsanregungen* |Kassationsverfahren**
der DDR)
1971 31.820 345 15
1972 32.711 380 19
1973 34.586 371 30
1974 35.689 423 27
1975 38.450 488 36
1976 38.157 642 31
1977 38.743 701 60
1978 40.555 740 44
1979 42.947 809 45
1980 46.259 825 55
1981 48.119 932 45
1982 52.297 987 33
1983 52.219 930 43
1984 53.063 1.003 45
1985 55.280 1.150 34
1986 55.009 Zahlen nicht verflgbar; es 43
kann jedoch davon
1987 66.999 ausgegangen werden, dass 47
1988 62.210 198641989 jahrl. mindeste 43
ca. 1.150 und im 1. Halb
1989 61.155 1990 ca. 600 44
, Kassationsanregungen
1%930(?'5 44.621 eingegangen waren. 14 ()

* Eventuell liegen die Zahlen etwas hoher.

** Eventuell liegen die Zahlen etwas hoher. Dierhangefuhrten Zahlen wurden aus den hécl
Aktenzeichen der in der Zeitschrift NEUE JUSTIZ,ndEntscheidungsbanden OGZ 14-16 (19883
sowie in den Informationen des OG (1977-1989) ahgdden Kassationsurteilen abgeleitet.

Das aus der vorhergehenden Statistik ersichtliomgtédgen der Zahl der erstinstanzlic
Zivilprozesse und der Kassationsagungen einerseits sowie die geringe Zahl
Kassationsverfahren andererseits hat verschiedessehkn.

Die Zunahme der erstinstanzlichen Zivilprozessalig®) ist m.E. wie folgt zu erklaren:

102

103

104



Der Zugang zu den erstinstanzlichen Zivilgerichtemlen Kreisgerichten wat
einfach. Eggab in jedem der relativ kleinen Kreise ein Krersg#, bei desse
Rechtsantragsstelle die rechtsuchenden Bulrger iKl@gen, Antrage ur
Schriftsétze zu Protokoll geben konnten.

Vor den Kreisgerichten bestand kein Anwaltszwang.

Seit dem Inkrafttreten des ZGB und der ZPO/DDR .(®16) waren sowohl d
materielle Zivilrecht als auch das Zivilverfahresdnt in einem modernen L
grof3tenteils auch fur Nicht-Juristen verstandlicBemtsch abgefasst.

Die Birger wurden ish ihrer Rechte bewusster und traten zunehi
selbstbewusster bei den Gerichten auf, die sidlz starker Arbeitsbelastung L
chronischen Personalmangels bemdihten, Zivilprozessglichst lebensnah u
zugig durchzufihren.

Mangel an hochwertigen Gebrauchsgutern — z.B. aw#®knd Fernsehgeraten
wurden oft erst nach gerichtlicher Geltendmachung Gewéhrleistungsbzw.
Garantieansprichen von den Verkaufern anerkanmtomsdeitigt.
Fiur die Geltendmachung von Ansprichen aus Pachkit-Nutzungsvertrage tibe
Kleingarten wurde ab 1.1.1976 wieder der Rechtsmeglen Gerichten eroffr
(Aufhebung restriktiver Rechtsvorschriften durchlss Abs.2 Teil 1l Nr. 3€
EGZGB).
Das starke Ansteigen der Zahl der Kassationsangsgu(Spalte 3) ist m.E. auf fagde 105
Ursachen zurtckzufihren:

Obwohl in der Rechtspropaganda nicht auf den au®entdichen Rechtsbehelf «
Kassation hingewiesen wurde, erfuhren immer mehg&uvon der Mdglichkei
die Kassation rechtskraftiger gerichtlicher Entsghiegen beim Obetsn Gerich
anzuregen.

Da Kassationsanregungen lediglich der Schriftforedusften —die Mitwirkunc
eines Rechtsanwalts war bei der Abfassung von HKassanregungen nic
erforderlich — und diese geblhren- und auslagehbé&aibeitet wurden, betrachteten
die Burger die Kassationsanregungen zunehmend &ftsstenlose zwei
Rechtsmittel”.
Oftmals waren richtige Entscheidungen unzureicheddr unrichtig begrind
was ebenfalls zu Kassationsanregungen fuhrte.

Die geringe Zahl von Kassationsverfahren (Spaltstdyie folgt zu erklaren: 106

Die meisten Kassationsanregungen der Blrger wareeguindet.

Gegen einige unrichtige Entscheidungen wurde audgisgben Griinden ke
Kassationsverfahren eingeleitet.

« Gegen unrichtige Entscheidungen wurde auch dann Kassationsverfahr
eingeleitet, wenn sie nur unbedeutende Fehler etehi die keine erheblich
Auswirkungen fur die Prozessparteien hatten (z.Bruxteilung zur einmalige



Leistung eines geringflgig tberhdhten Geldbetrages)

- Unzureichende oder fedrhafte Begriindungen von Entscheidungen wurdel
selten durch Kassationsanregungen angegriffen.ideed Fallen wurde in c
Regel dem Verfasser der Kassationsanregung dieeffartde Begrindung c
betreffenden Entscheidung schriftlich mitgeteilt.

Aus dieser Statistik ist auch ersichtlich, dassMaerhaltnis zu den in der ersten Inst 107
anhangig gewesenen Zivilsachen nur wenige zivittetle Entscheidungen r
Kassationsanregungen angegriffen wurden, wobeT dielenz allerdings steigend war (so
1971: ca. 1,08 % und 1985 2,08 %). Von diesen Kassanregungen fihrten wieder

nur wenige zur Einleitung eines Kassationsverfahi@o 1971 ca. 0,43 %; 1977 ca.

% und 1985 ca. 2,96 %).

Der relativ hohe Anteil an Kassationsverfahren mm&d 1977 ist auf die Haufung v 108
Fehlern der Bezirksgerichte als Rechtsmittelgeeididi der Anwendung des am 1.1.1

in Kraft getretenen neuen Zivilrechts und der ZPDRDzurlckzufuhren.

Die weitaus Uberwiegende Zahl von Kassationsaniggguifiihrte ¢doch nicht zur Stellur 109
von Kassationsantragen.

In der Dienststelle des Generalstaatsanwalts deR Baren seit dem Beginn der 197 110
Jahre nur noch wenige Kassationsanregungen eingeganAuch wurden vo
Generalstaatsanwalt kaum noch Kassationggetigegen zivilrechtliche Entscheidun
gestellt.

Die Kassationspraxis der Bezirksgerichte war sowzdthlenmaRig als auch inhaltl 111
unbedeutend, da unrichtige Entscheidungen der ¢eachte meist auf Grund v
Rechtsmitteln (Berufung, Beschwerde, Protest daatSanwalts) korrigiert wurden.

3. Die Bearbeitung der Kassationsanregungen beim @bsten Gericht
— Grundsatze

Bereits Mitte der 1950er Jahre waren beim Ober&encht zwei Kassationsabteilun¢ 112
(eine fur Strafsachen, die andere fur Zivil-, Faami und Arbeitsrechtssachen) gebi
worden, in denen unter Leitung je eines Richters wissenschaftlichen Mitarbeitern
Kassationsanregungen bearbeitet und im AuftragePdésidenten des Obersten Geri

die Kassationsantrage ausgest#t wurden. Die Entscheidung dartber, ob
Kassationsantrag gegen eine zivil-, familiealer arbeitsrechtliche Entscheidung ge:
werden sollte, wurde seit 1966 ebenfalls im Auftrades Prasidenten des Ober
Gerichts in der Regel von den wu.alir fdiese Abteilungen zustandigen bei
Vizeprasidenten getroffen.

Bis zum Herbst 1975 wurden die Kassationsanregualgeingaben bearbeitét. 113

Offenbar wegen der Spezifik der Uberpriifung dersEmtidungen, die eine grundlic 114
Durcharbeitung er Verfahrensakten erforderte, was in dem fir Boeg

92 Vgl K. Cohn/H. Blocker, aaO (Fn 3), S. 317 iifisbes. S. 320 u. 326.



vorgeschriebenen Zeitraum von vier Wochen meigttmadglich war, wurde Ende 19

vom Prasidium des Obersten Gerichts festgelegs Hassationsanregungen nicht n

als Eingaben im Sinne des inzwischen erlassenegaBémgesetzes vom 19.6.1%75
galten und somit innerhalb einer langeren Fristtiget werden konntef.

Letztmalig war die Bearbeitung der Kassationsanmiggn beim Obersten Gericht EI 115
1987 durch einen nicht veroffentlichten Prasidiuessihluss neu geregelt word@n.

In der Préaambel dieses Beschlusses wurde dargetisgts bei der Uberprifu 116
rechtskraftig abgeschlossener gerichtlicher Vedabr auf Grund von Kassations-
anregungen ,davon auszugehen (ist), dass die \ferfaleteiligten vor den Gericht
Mitwirkungsrechte hatten und dass die Kassation voiEntscheidungen eine gesetz
geregelte Ausnahme darstellt”.

Im Ubrigen entsprachen Aufbau und Grundzige deschBesses von 1987 117
Wesentlichen dem vorhergehenden PrasidiumsbesclilessObersten Gerichts, del
durch die Neuregelung aufgehoben wurde.

Die vom Obersten Gericht erlassenen Regelungen practeen, soweit < 118
Kassationsanregungen von Birgern und gesellsaiadtli Organisationen betragemlies
waren die weitaus meisten dieser Anregungem.E. nicht dem Eingabengesetz. Aucl

den von diesem Personenkreis getatigten Kassatimwagen handelte es sich
formlose Beschwerden gegen rechtskraftige gerattdli Entscheidungen (8 1 Albs.
Eingabengese)lz nicht aber um durch eine besondere Rechtsvafscheregelt
Rechtsmittel iSd §1 Abs®3 Eingabengesetz, auf die die Ubrigen Vorschriftéese:
Gesetzes keine Anwendung fanden. Bei den Kassatioegungen der Birger und
gesellschaftlichen Organisationen handelte es dater um typische Eingaben iSd §
Abs.| Eingabengesetz. So wurden auch in den Rundvenfiggu des Ministeriums c
Justiz der DDR, die die Bearbeitung von Eingabaeggt hatten, Kassationsanregur

als Eingaben bezeichn&t.

93 GBI 11975 S. 461.

94 Vgl Ziff. 1.2 und 2.1 des Beschlusses desi#itians des OG zur Durchfihrung des Eingabengesetzes

v. 27.10.1975 — | PrB 1-112-5/75 (nicht veroffeatit).

95  Vgl. Beschlul3 des Préasidiums des OG zur Dulehifig des Gesetzes ... — Eingabengesetz — ... sowie

96
97

Uber die Bearbeitung von Kassationsanregungen dilmshOG v. 9.12.1987 — BeschlufR3-Nr. 09-02-
024/87 (Informationen des OG 1988, Nr. 2, S. 3)ziBgich der Unterscheidung von Eingaben und
Kassationsanregungen vgl. Ziff. 1.1, 1.3 u. 2.5elseBeschlusses.

Vom 27.10.1975, aaO (Fn 94).

Vgl. ziff. 2.2 und 3.5 der Rundverfiigung Nr./26 — Bearbeitung und Analyse der Eingaben der
Birger — v. 15.12.1975 (Dokumente und Informatiodes Ministeriums der Justiz und des Obersten
Gerichts der DDR B 2-26/75-0); spater idF v. 1.9884 (Leitungsinformation des Ministeriums der
Justiz Nr. 70/86).



Da die Zahl der Kassationsanregungen im Laufe dbreJstandig ansti€f,wurde in
Zuge einer Reorganisation die Kassationsantraggatde fur Zivil-, Familien- unc
Arbeitsrecht des Obersten Gerichts mit Wirkung vbndanuar 1978 aufgeldst, nachu
bereits im Herbst 1977 die Kassationsantragsabtgiliin Strafrecht aufgel6st word
war® Die bisherigen Leiter und wissenschaftlichen Mitdter dieser aufgeldst
Abteilungen wurden den jeweiligen Fachsenaten de=<Pen Gerichts zugeteilt und a
deren Richter wurden zur standigen Bearbeitung vossEonsanregungen herangezc
Eine von dem bearbeitenden Richter oder wissentgichah Mitarbeiter als unricht
erkannte Entscheidung musste jetzt zuné&chst im tSbma. dessen Vorsitzenc
vorgetragen werden, der daruber entschied, ob dém Zvil-, Familien- unc
Arbeitsrechtssachen zustandigen VizeprasidentenQieesrsten Gerichts die Kassa
vorgeschlagen werden sollte. Dieser Vizeprasidemtschied dann daruber, ob

Kassationsantrag gesteNurde, es sei denn, der Prasident des Oberstech@ehatte sic
im betreffenden Fall die Entscheidung dariiber Vioalien.

Es seit bemerkt, dass der Prasident des Oberstéch@eDr. Heinrich Toeplitz% nact
der Wahl eines weiteren Vizeprasnen des Obersten Gerichts durch die Volkskar
im Jahre 1968* u.a. die Stellung von Kassationsantragen gegeih, zZimilien- unc
arbeitsrechtliche Entscheidungen auf diesen weitdfizeprasidenten -und spater a
dessen Nachfolger — delegiert hatf@lese weiteren Vizeprasidenten, die auch
Kollegium fur Zivil-, Familien- und Arbeitsrecht anleiteten bzw. leiteten, wi
nacheinandeHans Reinwarti{ab 16.3.1966)°? Peter-Paul Siegerfab 24.9.1969% unc

119

120

Dr.

Werner Strasbel (ab 19.12.1974°* Letzteer spater (ab 17.6.1986)

98

99

100

101

102

103

104

Bezuglich der Zahl der Kassationsanregungezivitsachen vgl. die obige Statistik. Eine &hnliche
Entwicklung vollzog sich bei den Familien- und Aitse=chtssachen.

Wegen der Aufldsung der Kassationsantragsabggh ware eine Anderung des § 41 Abs. 2 GVG
1974 erforderlich gewesen (Streichung der Worted ueiter der Kassationsantragsabteilungen®, weil
diese Leiter dort als Mitglieder der Kollegien d@6 genannt waren). Eine solche Anderung des GVG
1974 erfolgte jedoch nicht.

Dr. Heinrich Toeplitz war als Nachfolger von. B. c. Kurt Schumann von April 1960 bis Juni 1986
Prasident des OG; vgl. H. Muller-Enbergs u.a. (HrsnO (Fn 17), S. 858.

Obwohl gem. 8 14 Abs. 1 GVG 1963 fur das OGein Vizeprasident vorgesehen war — dies war
damals (1966) bis zu seinem Tode am 20.2.1977 Waikgler; vgl. H. Miller-Enbergs u.a. (Hrsg.),
aaO (Fn 17), S. 951 — wahlte die Volkskammer seiravil966 weitere Vizeprasidenten des OG.
Erst gem. § 38 Abs. 1 und § 48 Abs. 1 Satz 1 GV&Mar die Wahl mehrerer Vizeprasidenten des
OG vorgesehen.

Vgl. ,Vizeprasident Hans Reinwarth zum GruBlJ 1966, H. 7, S.211. Zu H. Reinwarth vgl.

A. Herbst/W. Ranke/J. Winkler, So funktionierte di#DR, Bd. 3 — Lexikon der Funktionare,

Reinbeck bei Hamburg 1994, S. 272, sowie H. Rdtileer u.a., Steuerung der Justiz in der DDR —
EinfluBnahme der Politik auf Richter, Staatsanwiitd Rechtsanwalte, K6ln 1994, S. 570.

Vgl. ,Vizeprasident Siegert zum Gruf3*, NJ 19809 20, S. 639. Zu P.-P. Siegert vgl. H. Rottleath
u.a., ebenda, S. 577.

Vgl. ,Vizeprasident Dr. Strasberg zum Gru3*J N975, H. 2, S.43. Zu W. Strasberg vgl.
H. Rottleuthner u.a., ebenda, S. 579.



1. Vizeprasident des Obersten Gericfi's. Nach der Auflésung d
Kassationsantragsabteilungen bestand die eigeaaBityation, dass die Fachsenate
Mitspracherecht dariiber hatten, ob im gegebenen Eml Kassationsverfahne
durchzufiihren oder ob die Kassationsanreguggf—auch aus rechtspolitischen Grur

— abzulehnen war.

Die Auflésung der Kassationsantragsabteilungen wunében der Madglichkeit eir 121
effektiveren Arbeitsweise auch damit begrindetsdislurch di politische und fachlicl
Verantwortung sowohl fir die Bearbeitung der Kassasanregungen und
Vorschlagsrecht zur Kassation als auch fir die 8edmng der Kassationsantrage sc
fir das Kassationsverfahren selbst bei einer Stellen Senaten des Obersten Geriehts
vereint war,

4. Die technische Bearbeitung der Kassationsanreggan und
Kassationsantrage

Falls die Kassation nicht bei einer Staatsanwadtichangeregt wurde, war 122
Kassationsanregungen schriftlich beim Kassationdgei(beim persten Gericht od
beim zustandigen Bezirksgericht) einzureichen. Bederen Gerichten eingegang
Kassationsanregungen waren an das zustandige Kassgricht weiterzuleiten. Dal

war zu beachten, dass das Oberste Gericht die t@ssainer rechigaftiger
kreisgerichtlichen Entscheidung grundsatzlich etatn in Erwagung zog, wenn
zustandige Bezirksgericht die Kassation abgelehtieh

An den Inhalt der Kassationsanregungen wurden Keesenderen Anforderungen gest 123
Wichtig war, de beanstandete Entscheidung genau zu bezeichnet, dia Akte de
betreffenden Rechtsstreits unverziglich vom Kassagjericht angefordert werden konnte.
Fast immer wurden in den Kassationsanregungen etimeintlichen Rechtsverletzun¢ 124
gerugt, abider nach Auffassung des Kassationsanregers diastendete Entscheidt
beruhte. Die von Rechtsanwalten gefertigten Kasssdéinregungen waren meist jurist
exakt abgefasst und erleichterten deshalb die iKaasarifung erheblich.

Eine Forderug, etwaige Rechtsverletzungen in der Kassationgange so substantii€¢ 125
darzulegen, dass der Bearbeiter allein anhand dktiite der Anregungsschrift und
beanstandeten gerichtlichen Entscheidung prifemtkoob die Voraussetzungen fir
Einleitung eines Kassationsverfahrens vorlajén,ware allerdings mit de
.Eingabencharakter” der Kassationsanregungen umi@Eegewesen.

Unabhangig von den in einer Kassationsanregungketien Beanstandungen erfolgte 126

105 Vgl die Information in NJ 1986, H. 9, S. 3&3e Funktion eines 1. Vizeprasidenten war jedouh i
GVG 1974 nicht vorgesehen.

106 So aber etwa die Anforderungen, die der Bugeteshtshof aus § 544 Abs. 2 Satz 3 ZPO (in der
jetzigen Fassung) fir eine Beschwerde gegen diatNitassung der Revision abgeleitet hat; vgl.
BGH, Beschl, v. 1.10.2002 — XI ZR 71/02 (NJW 20831, S. 65 ff., insbes. S. 66).



Prifung des gesamten Inhalts der Prozessakte.

Bei der Begrindung eines Kassationsantrages wakatsationsantragsteller nicht an 127
in der Kassationsanregung enthaltenen Beanstandungd RlUgen gebunden. Da
konnte es vorkommen, dass die Begrindung einesa@ssantrages meloder minde

von der Begriindung der entsprechenden Kassaticrgang abwich.

Die Kassation von Entscheidungsbegriindungen eéfalgt selten. Eine solche Kassa 128
erfolgte grundsatzlich nur dann, wenn die unriaghtiBegrindung eines Urteils o
Beschlusses fur eine Partei unvertretbare Folgen reach ziehen konnte oder
Beseitigung einer unrichtigen Begrindung im Inteeeseiner kinftigen richtige
Rechtsprechung geboten wWaf.

In den meisten Féllen wurde den Gerichten, didigetEntsbeidungen unzureichend o 129
unrichtig begriindet hatten, die zutreffende Beguingd vom Obersten Gericht
Hinweisschreiben mitgeteilt. Ebenso wurde vom Oeer&ericht verfahren, wenn Fet

in der Rechtsanwendung festgestellt wurden, diehtnieur Einlétung eine
Kassationsverfahrens fuhrten.

Stellte der Bearbeiter (ein wissenschaftlicher Kbigster oder ein Richter) beim Studi 130
der Gerichtsakten fest, dass eine Entscheidungesngr unrichtigen Anwendung
Rechts beruhte, trug er die Sachendeeiter der Kassationsantragsabteilung (ab 197
Senatsvorsitzenden oder dem gesamten Senat) var.dé/aAbteilungsleiter oder c
Senatsvorsitzende der Auffassung, dass die Enthomgizur Kassation vorgeschla
werden sollte, hatte der Bearbeiter bei dem fuil-ZiFamilien- und Arbeitsrechtssach
zustandigen Vizeprasidenten (bzw. beim Prasidemtenn dieser es winschte) Vortrag
halten. Der Vizeprasident bzw. der Prasident emdctiann, ob in der betreffenden Se

ein Kassationsantrag gestellt wurde.

Die Ausarbeitung der Kassationantragsschrift etéotiurch den Bearbeiter der Sache. 131

Die Begrundungen der Kassationsantragsschriftenerwarelativ kurz. Nach ein 132
zusammenfassenden Darstellung des Sachverhaltslembdisherigen Pzessgeschick
wurde erlautert, welche Rechtsvorschriften durche dangegriffene gerichtlicl
Entscheidung nach Auffassung des Kassationsangtlystverletzt worden waren unc
welcher Weise richtig zu entscheiden bzw. inwiewkdt Sachverhalt nochuguklarer
ware.

Die Gliederung der Kassationsantrdge entsprachgele#d den Hinweisen, die '+ 133
Kollegium fur Zivil-, Familien-und Arbeitsrechtssachen des Obersten Gerichtslié
Gestaltung der Kassationsurteile gegeben Rh&tteDabei wurde auf wtanden

107 Vgl. dazu OG, Urt. v. 19.1.1982 — 3 OFK 49{Biformationen des OG 1982, Nr. 3, S. 60).

108 Vgl. Teil VIII Nr. 2 — Kassationsurteil — détinweise des OG der DDR — Kollegium fur Zivil-,
Familien- und Arbeitsrechtssachen — zum Inhalt &ufbau des Urteils in Zivil-, Familien- und
Arbeitsrechtssachen v. 20.12.1967 (ohne Aktenzaichaicht veréffentlicht; im Besitz des
Verfassers).



einschlagige frihere Entscheidungen des ObersteithBe und anderer DDSerichte
Bezug genommen. Auch wurde manchmal DDR-Literatge&ihrt.

Kassationsantrage enthielten allerdings keine ra#fienden rechtstheoretisct
Ausfuhrungen. ,Wstliteratur®, vor dem 8. Mai 1945 erschienenes Bithm
(insbesondere Kommentare zum BGB) sowie Entschgeluaus dieser Zeit und aus
BRD wurden von den Richtern und wissenschaftlichMitarbeitern zwar gelesen u
benutzt, durften aber weder in Ksasionsantragsschriften noch in den Urteilen zibele
genannt werden. Das Gleiche galt fur Veroffentliodpen von Autoren, die die DDR o«
einen anderen sozialistischen Staat ohne die erarde Genehmigung verlas:
hatten'%

Die Kassationsueile des Obersten Gerichts entsprachen sowohl ifhawuals auch in d
Begrindung tUberwiegend den Kassationsantragssshripatestens seit etwa 1971 w
auch keine Kassationsantrdge mehr abgewiesen wdbdech diese Praxis vermieden
Senate de®©bersten Gerichts von vornherein Kritik an ihrercRsprechung. Hier <
darauf hingewiesen, dass auch die Richter des @be€erichts nur fir einen gewis:
Zeitraum (von fiinf, zeitweise nur von vier Jahrgeyvahlt warert°

Die Wahl und auch die WWderwahl zum Richter am Obersten Gericht, die e
Volkskammer erfolgen musste, bedurfte der Zustimgndes Politblros des ZK der St
Die Richter waren somit stets ,auf Probe* tatig.

Wurde einer Kassationsanregung nicht stattgegelehielt de Einsender eine
diesbezuglichen Bescheid. Die Bescheide, die irmFeon Briefen abgefasst wurd
enthielten grundsatzlich eine kurze Begrindungden dargelegt wurde, dass die \
Einsender beanstandete gerichtliche Entscheiduobt rauf einer Gesetsverletzun
beruhte oder weshalb aus anderen Griinden (z.B.nwilglaufs der Kassationsfrist) e
Kassation nicht erfolgte. Der Bescheid wurde in dRegel vom Bearbeiter (de
wissenschaftlichen Mitarbeiter oder dem Richterjetsthrieben. Seit Dezemb&987
waren abschlagige Bescheide von einem Richter @Herrichter zu unterschriebéh: die
wissenschatftlichen Mitarbeiter hatten seitdem ké&ingerschriftsbefugnis mehr.

War der Anreger der Kassation mit dem abschlagigsctheid nicht einverstaed, erhiel
er vom Vorgesetzten des Bearbeiters (dem LeiteKdssationsantragsabteilung oder

134

135

136

137

138

109 So z.B. fir die Veréffentlichungen des ehegealiRichters am OG Horst Hetzar, ,Zur Pfandung von
Leistungen der Sozialversicherung®, NJ 1959, H, 84851, ,Die Tatigkeit der Rechtsanwalte —
Ein wichtiger Beitrag zur Festigung der sozialigtien Gesetzlichkeit’, NJ 1961, H. 6, S. 194, sowie
»oind Geldanlagen fir minderjahrige Kinder als aelEggentum anzusehen?”, NJ 1961, H. 14, S. 500.
H. Hetzar hatte im Sonmer 1961 die DDR verlasseermtlich deshalb waren die beiden
letztgenannten Beitrdge auch nicht in das Autoggster des NJ-Jahrganges 1961 aufgenommen

worden.

110 Vgl. 8§14 Abs. 1 GVG 1952, § 28 GVG 1959, §@MG 1963 sowie 8§ 48 Abs. 1 Satz 1 GVG 1974

iVm Art. 54 der DDR-Verfassung idF v. 7.10.1974 (GBS. 432).

111 Vgl ziff. 2.3 letzter Satz des Beschlusses @& zur Durchfihrung des Gesetzes ... sowie uber die

Bearbeitung von Kassationsanregungen ... v. 9.12,1887 (Fn 95).



Senatsvorsitzenden) ein weiteres Ablehnungsschreibe

Manchmal erhielt der Einsender noch einen enddiltiescheid von dem fur Zivjl- 139
Familien- und Arbeitsrechtssachen zustandigen Vimgenten des Obersten Gerichts.

Da dem betreffenden Vorgesetzten des Bearbeitefsleam Vizeprasidenten solche F 140
stets vom Bearbeiter vorgetragen werden musstern, di@ Erledigung manch
Kassationsanregueg mit einem hohen Zeitaufwand verbunden. Es kdm selten vo

dass der Vizeprasident oder der Prasident des ©he@erichts gegen Entscheidun
einen Kassationsantrag stellte, deren KassationBeigxbeiter bereits abgelehnt h¢
Vielmehr bestandon Seiten des Vizeprasidenten die Tendenz, disd@s auch solch
unrichtigen Entscheidungen abzulehnen, die von lidt@rn —so auch vom Verfass
dieses Beitrages — zur Kassation vorgeschlagenemosgren.

5. Die Kassationsentscheidungen und die Leitungsdokente des
Obersten Gerichts als Mittel zur Gewahrleistung eier einheitlichen
Rechtsprechung in Zivilsachen

In der DDR sollten alle Gesetze und anderen Rechgsliriften einheitlich angewar 141
werden. Dies folgte aus dem demokratischentrdésmus, der auch in der DDR trager
Prinzip des Aufbaus und der Tétigkeit aller Sta@mpe war'?> Das Prinzip de
demokratischen Zentralismus war vioenin entwickelt worden, der u.a. eine ,einheitli
Gesetzlichkeit fir ganz Russland gefordert hatfe.

Dem Obersten Gericht als dem hdchsten Organ deht§gechung, das die Judike 142
samtlicher anderen Gerichte auf der Grundlage dese@e und der ande
Rechtsvorschriften zu ,leiten hatte, oblag es audie einheitliche Rechtsanwendi
durch alle Gerichte zu sichern (Art. 93 DDR-Vel968/74).

Das Oberste Gericht hatte die einheitliche Anwegdumd Auslegung der Gesetze und 143
anderen Rechtsvorschriften durch die eigene Rewdispng, die Analyse u
Verallgemeinerung der Rechtspheag sowie durch Richtlinien seines Plenums
Beschliisse seines Prasidiums zur Leitung der Reeloisung zu gewahrleistét Das
bedeutete letztlich, dass die Nichtbeachtung voch®auffassungen, die in den Urte

112 Vgl. Art. 47 der Verfassung der DDR sowohl idF6.4.1968 (GB1. | S. 199) als auch idF v.
7.10.1974 (GBI. 1 S. 432) — im Folgenden: DDR-Va8968/74.

113  Vgl. W. 1. Lenin, ,Uber 'doppelte’ Unterordrqunnd Gesetzlichkeit — An den Genossen Stalin &sr d
Politbdro®, in: W. I. Lenin, Ausgewahlte Werke, B, Moskau 1947 (deutsch), S. 959 ff., auch
abgedr. in: W.I. Lenin und die KPdSU Uber sozimithe Gesetzlichkeit und Rechtsordnung,
Moskau/Berlin 1987 (deutsch), S. 283 ff.; vgl. addhl. Lenin, ,Thesen des Briefes Uber 'doppelte’
Unterordnung und Gesetzlichkeit”, ebenda, S. 28h&bes. S. 283, auch auszugsweise zitiert von
G. Bley/F. Muller, ,Gesetzlichkeit und Leitungsgi#teit im Leninschen Sinne“, NJ 1979, H. 9,
S. 389 ff., insbes. S. 391, letzter Satz.

114 Vgl. 811 Abs. 2, 8 17 und § 19 Abs. 1 drifatzteil GVG 1963 sowie ab 1.11.1974 § 20 Abs. 2, u
§ 39 Abs. 1 u. 2 und 8§ 40 Abs. 1 dritter SpiegielstGVG 1974.



und anderen Einzelentscheidungen igoin Richtlinien des Plenums und in Beschli:
des Préasidiums des Obersten Gerichts zur Leitundrdehtsprechung verlautbart wal
durch ein unteres Gericht eine Gesetzesverletzuaargtedlte und zur Aufhebung (
betreffenden Entscheidung des untef@erichts durch eine Entscheidung des Obe
Gerichts fuhren konnte.

Die Auslegung der Gesetze und anderen Rechtsvdteohdurch Plenarrichtlinien ui
Leitungsbeschlisse des Prasidiums des Oberstech@ewar flr die unteren Gericl
absolut vebindlich. Die gesetzlich geregelte Verbindlichkeieser Leitungsdokumer
schloss ein richterliches Nachprifungsrecht darllodér sie auf der Grundlage
geltenden Rechts ergangen waren, ‘auPie Kreis- und Bezirksgerichte hatten ih
Rechtsprechungrundsatzlich auch die in den Urteilen und in 8eschlissen der Sen
des Obersten Gerichts dargelegten Rechtsauffasszogeunde zu legen.

Andererseits legte das Oberste Gericht dar, dasBatiirks- und Kreisgerichte

L,allerdings nicht unter len Umstanden zur voélligen Ubereinstimmung mit
Entscheidungen des Obersten Gerichts verpfliclsieid). Sie konnen auf Gru
eigener verantwortlicher Erwagungen zu einer abwegiden Begriindung oder a
zu einem abweichenden Ergebnis gelangen. Ras kn einzelnen Fallen auch
Fortentwicklung der Rechtsprechung dienen. Als aregsen wird eine solc
Abweichung allerdings nur betrachtet werden konmesnn sie auf einer besonc
eingehenden Priufung der in Betracht kommenden Beaben beruhinsbesonde
wenn das Instanzgericht hierbei alle ihm zur Veunfiy stehende
Erkenntnisméglichkeiten ausgeschopft hiaf.

So hatte da&reisgerichtStrasburgabweichend von der bis dahin vom Obersten Ge
vertretenen Rechtsauffassdtigdahin erkanntdass auch ein Hehler neben den T:
eines Eigentumsdelikts zum Ersatz des dadurchamaishen Schadens verpflichtet
Vom Kreisgericht war gem. 8 823 iVm 8 840 Ab&GB entschieden worden, dass 1
Diebe und ein Hehler dem Bestohlenen als Gesamtdner schadensersatzpflicl
sind*® Dieses Urteil wurde vom Obersten Gericht gebilligidem es seine bisher
Rechtsprechung zur Schadensersatzpflicht von Hehigigab:*®

Ein Fall des Abweichens eines Bezirksgerichts ven Bechtsprechung sleOberste

144

145

146

147

115 Vgl die Stellungnahme des Prasidiums des @G/erbindlichkeit von Leitungsentscheidungen des
OG (ohne Datum) in NJ 1970, H. 5, S. 131; zur aahbthkeit von Beschliissen des Prasidiums des
OG zur Leitung der Rechtsprechung vgl. auch OG,Wi26.5.1987 — 2 OSK 5/87 (Informationen des

OG 1987, Nr. 4, S. 37).

116 So OG, Urt. v. 15.11.1960 — 2 Zz 18/60, aa®4®). Vgl. auch H. Toeplitz, aaO (Fn 81), S. 850 f

117 Vgl. OG, Urt. v. 31.3.1970 — 2 Ust 5/70 (NJA9H. 19, S. 590).

118 Vgl. KrG Strasburg, Urt. v. 21.5.1973 — C B&m. Anm. v. H. Pompoes (NJ 1973, H. 22, S. 678).

119 Vvgl. Anm. v. H. Pompoes, ebenda, sowie auctPttfer, ,Zur Schadensausgleichung zwischen

gesamtschuldnerisch haftenden Straftatern”, NJ 119732, S. 662.



Gerichts ist im Abschnitt V. erwdhnt.

Das Erfordernis einer einheitlichen Rechtsanwenddag eine einheitliche Auslegung
Rechtsvorschriften durch alle Gerichte beinhalteterde in Gesprachen, die der Verfa
dazu sowohl mit DDR-Jisten als auch mit Nichtjuristen fuhrte, von faien Beteiligtel
nicht etwa als etwas Falsches oder dem DRdght Aufgezwungenes, sondern vieln
als eine Selbstverstandlichkeit angesehen. Soweirteilen und Beschlissen der untt
Gerichte auf wveffentlichte Entscheidungen und Leitungsdokumeniies Oberste
Gerichts Bezug genommen wurde, trug dies dazudieiRechtsprechung tberschau
nachvollziehbar und berechenbar zu machen.

Das Oberste Gericht setzte die einheitliche Anwagduund Awslegung de
Rechtsvorschriften vornehmlich mit seiner Rechtsipuag durch. Da seit Ende April 1€
die Bezirksgerichte nur dann fir die erstinstamdi®/erhandlung und Entscheidung
Zivilprozessen zustandig waren, wenn diese Zusggedi im Einzelfal durch ein
Verfligung des Bezirksgerichtsdirektors oder duridere Antrag des Bezirksstaatsanw
begriindet worden waf® hatte das Oberste Gericht nur selten Uber Rediémin
Zivilsachen zu entscheiden. Die Gberwiegende Zahlivilurteile des Obrsten Gerich
erging daher in Kassationsverfahréh.

Die in Kassationsurteilen des Obersten Gerichtsgemmommene Auslegung
Rechtsvorschriften war daher das meist herangero@atentierungsmittel der untel
Gerichte bei der Anwendung des Rechts.

So gab es nach dem Inkrafttreten des ZGB (1.1.18if® ansehnliche Rechtsprech

148

149

150

151

zum Kaufrecht?® zum Wohnungstauscfi® zur Aufhebung von Wohnungsmietverhalt-
nissen wegen Eigenbedarfs des Vermiet&rsur vertraglichen Nutzung von Boden-

flachen zur Erholund’> zum NachbarrecHt® und zum Erbrecht’

120

121

122

123
124

125

Seit dem 1.11.1974 galt diesbezuglich 8 30. 2b&VG 1974; vorher galt die inhaltlich gleiche
Regelung des § 28 zweite Zustandigkeitsfestlegon®VG 1963. Von Mitte Oktober 1952 bis Ende
April 1963 war die Zustandigkeit der Bezirksgerelm Zivilsachen in § 50 Abs. 1 iVm § 42 GVG
1952 bzw. in § 59 Abs. 1 iVm § 52 GVG 1959 geregelt

Kasstionsverfahren des OG in Zivilsachen #éghrieseit dem 1.1.1976 das Aktenzeichen (Az.) OZK,
vor diesem Zeitpunkt das Az. Zz. Berufungsverfahdes OG in Zivilsachen erhielten seit dem
1.1.1976 das Az. OZB, vor diesem Zeitpunkt dasUwz.

Vgl. I. Tauchnitz, ,Ubersicht iber die Rech&sphung zur Garantie beim Kauf‘, NJ 1981, H. 12,
S. 538.

Vgl. E. Prifer, ,Rechtsfragen des Wohnungstfiasis NJ 1982, H. 9, S. 393.

Vgl. z.B. OG, Urt. v. 8.4.1980 — 2 OZK 8/80G@ 16, 107 = NJ 1980, H. 6, S. 282); OG, Urt. v.
8.12.1981 — 2 OZK 37/81 (NJ 1982, H. 4, S. 186);, O@. v. 22.12.1987 — 2 OZK 28/87 (NJ 1988,
H. 10, S. 432); OG, Urt. v. 13.10.1988 — 2 OZK B)(BIJ 1989, H. 6, S. 256); OG, Urt. v. 11.4.1990
— 2 OZK 11/90 (NJ 1990, H. 7, S. 315), sowie G.hdgj,Zu einigen Fragen der Beendigung von
Wohnungsmietverhaltnissen®, NJ 1980, H. 8, S. 371.

Vgl. G. Hejhal/G. Janke, ,Zur RechtsprechumgriVertrdge zur Nutzung von Bodenflachen zur
Erholung®, NJ 1981, H. 10, S. 452, sowie G. Jankatzung von Bodenflachen zur Erholung —
Rechtsprechung der ehem. DDR-Gerichte und Recliéssuhgen zu 88 312-315 ZGB*, NJ 1991,



AulR3erdem gab es nach dem Inkrafttreten des ZGReinZditschrift NEUE JUSTIZ eir 152
Reihe von Veroffentlichungen zu dieser Kodifikatialie auch der Anleitung der Bezirks-
und Kreisgerichte dientemd zu einer einheitlichen Rechtsprechung auf detiebele:
damals neuen DDR-Zivilrechts beitrugéf.

Als weiteres Mittel der Leitung der Rechtsprechumgd zur Gewahrleistung eir 153
einheitlichen Anwendung der Rechtsvorschriftenageri Gebieten des Virechts und de
Zivilprozessrechts seien die Berichte genannt,idielen Plenartagungen des Ober
Gerichts von dessen Prasidium erstattet worden ni¥ateDie in diesen Berichtt

126

127

128

129

H. 6, S. 238.

Vgl. G. Janke, ,Rechtsprechung bei Nachbatsstieitigkeiten*, NJ 1983, H. 1, S. 17, und H. 2,

S. 55, sowie G. Janke, ,Die Entwicklung des Nactdgdnts in den Landern der frilheren DDR seit

1945%, DtZ 1992, H. 10, S. 311 ff., insbes. died@n FulRnoten 24 u. 25 (S. 313) genannten OG-
Urteile.

Vgl. G. Hildebrandt/G. Janke, ,Die Rechtspreuh zum Erbrecht’, NJ 1985, H. 11, S. 441, und
H. 12, S. 487.

So die ,Fragen und Antworten“, z.B. in NJ 196 2, S. 55 ff.; H. 3, S. 84 f.; H. 5, S. 141 fl. 7,
S. 209 ff.; H. 9, S.272f,; H. 14, S. 430 ff.; Hz, S. 523 ff.; H. 20, S. 624 ff.; in NJ 1977, H. 9
S. 274 1.: H. 10, S. 309 f.; H.13, S. 420 f.; H, 85514 ff.; in NJ 1978, H. 2, S. 83 ff.; H. 3,129;
H.4,S.180ff; H.5, S. 227 f.; H. 6, S. 273H.;8, S. 357 f.; H. 11, S. 501; H. 12, S. 544Nih1979,
H.2,S.86f;H.3,S.134; H. 4,S. 184; H. 5224: H. 7, S. 322; H. 8, S. 372; H. 9, S. 41Hf.11,
S. 504 f.: H 12, S. 555, sowie in den nachfolgentiwgangen der NJ.

Vvgl. z.B.

— W. Strasberg, ,Die Anwendung des Zivilgesetzburhgler Rechtsprechung — Ein Beitrag zur
Verwirklichung der Hauptaufgabe®, NJ 1977, H. 365.(dieser Beitrag entspricht etwa dem auf der
2. Plenartagung des OG am 22.12.1976 erstattetechBe

LAus dem Bericht des Prasidiums an die 16. Ptagang des OG zur
Wohnungsmietrechtsprechung®, NJ 1980, H. 8, S. adsfuhrlicher in Informationen des OG 1980,
Nr. 4, S.12; dazu W. Strasberg, ,Aufgaben der ¢wei zur Unterstlitzung der sozialistischen
Wohnungspolitik®, NJ 1980, H. 8, S. 342;

— ,Aus den Orientierungen des Plenums des OG zgakhgn der Gerichte bei der Unterstiitzung der
sozialistischen Wohnungspolitik, beschlossen aud@lenartagung am 26.11.1986%, NJ 1987, H. 1,
S. 39; ausfihrlich in Informationen des OG 1987, NrS. 3: dazu W. Strasberg, ,Wohnungsbaupro-
gramm und Aufgaben der Gerichte*, NJ 1987, H. 1,35.

— W. Strasberg, ,Erfahrungen bei der Anwendung deuen ZPO zur Verstarkung der

gesellschaftlichen Wirksamkeit des sozialistiscRathts”, NJ 1977, H. 12, S. 354. Dieser Beitrag
entspricht etwa dem auf der 3. Plenartagung des vO@ 13.4.1977 erstatteten ,Bericht des
Prasidiums des OG zu Fragen der Anwendung der ZPQnformationen des OG 1977, Nr. 1, S. 4;

dazu W. Strasberg, ,Zu Fragen der Anwendung der ZP(Referat auf der 3. Tagung des Plenums
des OG ...)", Informationen des OG 1977, Nr. 1, §; 29

— Bericht des Prasidiums an die 1. Plenartagun@d&zu den Anforderungen an die Sachaufklarung
in den Zivil-, Familien- und Arbeitsrechtsverfahten 27.1.1982, Informationen des OG 1982, Nr. 2,
S. 3; dazu W. Strasberg, ,Zu den Anforderungen @&n Slachaufklarung ... (Referat auf der
1. Plenartagung des OG)“, Informationen des OG 1B822, S. 23.

W. Strasberg/W. Hurlbeck, ,Gesetzlichkeit und Kamzation bei der Durchfihrung der Zivil-,

Familien- und Arbeitsrechtsverfahren”, NJ 1989 6HS. 224. Dieser Beitrag entspricht etwa dem auf
der 9. Plenartagung des OG vom 26.4.1989 erstatBe#acht des Prasidiums des OG ,Die Aufgaben
der Gerichte zur Sicherung der Gesetzlichkeit urmhzentration bei der Durchfiihrung und dem



enthaltenen rechtlichen Ausfihrungen beruhten an#flysen der Rechtspimang, die vo
Richtern und wissenschaftlichen Mitarbeitern desiGten Gerichts erarbeitet wort
waren.

Seit dem Inkrafttreten des ZGB und der ZPO/DDR texi® zum Zivilrecht nur eir 154
Richtlinie des Obersten GericHtS. Weiterhin gab es seitdem finen Beschluss ¢
Prasidiums des Obersten Gerichts zur UnzulassigksiRechtsweges zu den Gerichiten
und zur Einweisung von geisteskranken Biirgern igchpistrische Einrichtungeli?
Schliel3lich existierte noch ein Beschluss des Piendes Obersten Gents zu Fragen d
LPG-Rechts, der jedoch 1980 aufgehoben wiittle.

Weshalb seit 1976 auf den Gebieten des Zivilrecimd des Zivilprozessrechts ke 155
weiteren Leitungsdokumente des Obersten Gericlidssen wurden, sollte Gegenst
einer weiteren Untersuchung sein.

Eine der Ursachen war, dass sich das Oberste Gefich eine Anderung d 156
Rechtsprechung ,den Ricken frei halten* wollte, vea8. bei einer Festschreibung
Rechtsauffassungen in Richtlinien — diese wurdetssim Gesetzblatt veroffentlicht
schwerer gewesen ware als das Abweichen von Redfassungen, die lediglich
Urteilsbegriindungen enthalten waren. Berdas Zivilrecht zustandige Vizeprésid
vertrat die Auffassung, die Rechtsprechung in Zadchen misse flexibel lggndhak
werden, damit sie jederzeit neuen gesellschaftickefordernissen angepasst wer
konne.

Neben den im GVG 1974 vorgesehenen Leitungsdokwenedes Obersten Geric 157
existierten noch ,Gemeinsame Standpunkte” des @eiGerichts und des Kisterium:

Abschluf3 der Zivil-, Familien- und Arbeitsrechtsfedren®, Informationen des OG 1989, Nr. 4, S, 5;
dazu W. Strasberg, ,Die Aufgaben der Gerichte Zzoh&ung der Gesetzlichkeit und Konzentration
bei der Durchfihrung und dem Abschlul® der Zivilanitien- und Arbeitsrechtsverfahren” (Referat
auf der 9. Plenartagung des OG), Informationen@@s1989, Nr. 4, S. 25.

130 Richtlinie des Plenums des OG der DDR zur Bgcbchung bei der Durchsetzung von
Schadenersatzanspriichen v. 14.9.1978 (GBI. | SF36%Z 15, 13 = OGA 9, 7 = Dokumente und
Informationen des Ministeriums der Justiz und désder DDR, A 1 — 1/78 — 3/4).

131 Beschlul des Prasidiums des OG zur Zustarntfijikedie Entscheidung von Streitigkeiten, diehsic
aus Beziehungen der wirtschaftlichen und wisseridieen Zusammenarbeit ergeben v. 20.8.1986
(NJ 1986, H. 10, S. 396 = Informationen des OG 18866, S. 3).

132 Beschlul3 des Prasidiums des OG zum Gesetzdibdfinweisung in stationdre Einrichtungen fur
psychisch Kranke ... v. 24.7.1968 (OGZ 12, 33 = OGSt 45 = NJ 1968, H. 16, S.504 =
Informationen des OG 1984, Nr. 5, S. 61) idF deiisTle des Beschlusses des Prasidiums des OG
uber die Aufhebung bzw. Anderung von BeschliissenRtésidiums des OG ... v. 10.12.1975 (NJ
1976, H. 1, S. 29).

133 Vgl. Beschlu3 des Plenums des OG — AufgaberGdeachte bei der Durchsetzung des LPG-Rechts
... — V. 30.3. 1966 (NJ 1966, H. 9, S. 268), ersatalafgehoben durch den Beschlu’ des Plenums des
OG v. 20.3.1980 (NJ 1980, H. 5, S. 232). Der Ertess Beschlissen des Plenums des OG zur
Leitung der Rechtsprechung (vgl. 8 17 iVm § 16 Ab&VG 1963) war im GVG 1974 nicht mehr
vorgesehen.



der Justiz zu Vorschriften des ZivilprozessrecfitsAuf Teile dieser Gemeinsar

Standpunkte — diese waren der Allgemeinheit nichganglich — wurde im ZPO-

Kommentar hingewieser>

Obwohl die Sicherung der einheitlichen Rechtsanwagd- umnl damit die verbindlict
Auslegung der Justizgesetzalein dem Obersten Gericht oblag, wurden seit tiér0e
Jahren vom Obersten Gericht gemeinsam mit andemnaten Staatsorganerse mit de
Ministerien der Justiz, des Inneren und fur Stachstheit sowie mit der
Generalstaatsanwalt ;Gemeinsame Standpunkte® zur Anwendung des Remtaidbeite
und zur Anleitung der unteren Gerichte verwendet. emeinsamen Standpunkte die
gewissermal3en der Ruckversicherung des Oberstench@erbei den zdraler
Staatsorganen, die daran mitgewirkt hatten odearseglerfihrend waren.

Die Existenz der Gemeinsamen Standpunkte zeugt anichder geschwéchten Stellt

158

159

des Obersten Gerichts im System der Rechtspflegrerglie seit dem VIII. Parteitag der

SED (1971) eingetreten war. Bezeichnend ist, dagsttelbar nach der politischen Wel
des Herbstes 1989 zwei leitende Justizfunktion&m® @emeinsamen Standpunkten
,Daseinsberechtigung“ abgesprochen hattén.

,Gemeinsame Standpunkte” des Olens Gerichts und anderer Staatsorgane gel
gewissermallen zur gelebten Rechtswirklichkeit demDRD Deshalb dirfe
Wertvorstellungen und  Auslegungsgrundsatze, wie seauch in  solche
Leitungsdokumenten zum Ausdruck kommen, bei derledusmg des DDR-Recht
grundsétzlich nicht auRRer Acht gelassen werdén.

160

I\VV. SED, Blockparteien, Staatsrat, Ministerrat sowe andere

zentrale Staatsorgane und Kassation

1. Zur fuhrenden Rolle der SED

Gemal} Art. | Abs. | der DDR-Verf. 1968/74 war ,ddOR ein sozialistisclreStaat” sowi
,die politische Organisation der Werktatigen ... urit&hrung der Arbeiterklasse und it
marxistischleninistischen Partei. Diese Verfassungsnorm iender SED 2zl
Begriindung ihres FUhrungsanspruchs, den sie bigdlitischen Wende deblerbste

161

134 Vgl. Gemeinsame Standpunkte des Obersteni@eriad des Ministeriums der Justiz zur Anwendung
von Bestimmungen der ZPO entsprechend ihrem Amnliegeine konzentrierte und zlgige
Verfahrensdurchfuihrung zu gewahrleisten, v. 209851(Informationen des OG 1986, Nr. 1, S. 13).

135 Vgl. Zivilprozelirecht der DDR — Kommentar Zivilprozef3ordnung, Berlin 1987; z.B.

Vorbem.

letzter Satz vor 8§ 77 (S. 129), Bem. 1.3.1 erstbsadz Satz 4 und Bem. 3.1 letzter Satz zu § 78
(S. 131 bzw. 132) sowie Bem. 1.4 zweiter Spiedelstietzter Satz und funfter Spiegelstrich letzter

Satz zu § 156 (S. 239 bzw. 240).

136 Vgl. W. Peller/G. Hunefeld, ,,Gerichte und Riehim Rechtsstaat’, NJ 1990, H. 1, S. 9 ff., irssbe

S. 11, re. Sp.

137 So BGH, Urt. v. 6.10.1994 — 4 StR 23 /94 (8941, H. 12, S. 583 ff., insbes. S. 584, li. Sp).



1989 auch in den Justizorganen austiftdaher waren die Beschliisse der leitel
Gremien der SED — ihres Politbliros, des Sekretatiatd des Zentralkomiteessewie
auch die Ausfuhrungen (Reden) der leitenden Kadwr Rartei — insbesondere ibre
Generalsekretars sowie der Mitglieder und Kandmates Politbiros -die Grundlag
auch fur die Tatigkeit samtlicher Gerichte. Sonatté die Rechtsprechung des Obel
Gerichts einschliel3lich der Spruchtatigkeit in Kdesissachen ebenfalls der Dsetzun
der Politik der SED und der von ihr dominierteng&sé&lihrung zu dienen.

Zur Verwirklichung dieser Aufgabe hatte das Plerdes Obersten Gerichts nach dem 162
SED-Parteitag Anfang November 1976 einen Besclgaetssst. Mitte Juni 1981 war vom
Minister der Justiz und vom Préasidenten des Obhersgerichts eine gemeinsa
Festlegung ,Uber die Aufgaben der Gerichte zur \itiechung der Beschliisse des
Parteitages der SED“ getroffen word&n.

Am 16. Juli 1986 hatten das Plenum des ObeiGenichts und das Ministerium der Ju 163
ein ,Gemeinsames Dokument* uber die ,Aufgaben deerichite der DDR zi
Verwirklichung der Beschliisse des XI. Parteitageas3ED“ beschlosseft’

Da dem Obersten Gericht gem. 820 Abs.1 u. 2 GWZF4ldie Leitungdel 164
Rechtsprechung sowie die Sicherung der einheitichewendung und Auslegung ¢
Rechtsvorschriften oblag, hatte das Oberste Gediehéntsprechenden Festlegungen
1981 und 1986 nach dem X. und XI. SED-Parteitageaha Mitwirkung des Ministerims
der Justiz treffen kbnnen — so wie es 1976 nach BenSED-Parteitag erfolgt we
Wahrscheinlich wurde der Weg des ,Gemeinsamen Dekisth jedoch vom Oberst
Gericht gewahlt, um eine spatere Kritik von Seitlgs Ministeriums der Justiz an ei
allein vom Obersten Gericht beschlossenen Festtegon vornherein auszuschliel3en.

Auffallig ist, dass der Minister der Justiz, des8amorde fur die Anleitung, Kontrolle u 165
Revision der Kreis- und Bezirksgerichte zustandiy (8 21 Abs. 1 u. 2 GVG 187,

138 Die Worte ,unter Fuhrung der Arbeiterklasseal unrer marxistisch-leninistischen Partei* wurden
durch das Gesetz zur Anderung der Verfassung deR @D 1.12.1989 (GBI. | Nr. 25 S. 265;
Ausgabetag: 22.12.1989) aus Art. 1 Abs. 1 DDR-V&#68/74 gestrichen. Dieses Gesetz trat gem.
Art. 65 Abs. 5 erster Halbsatz DDR-Verf. 1968/74 &ah 1990 in Kraft.

139 Vgl. zunéchst

— Beschluf des Plenums des OG zur Erh6hung desuMivéer Rechtsprechung und ihrer Leitung in
Verwirklichung der Materialien des IX. Parteitagéey SED v. 3.11.1976 — | P1B 2/76 (Dokumente
und Informationen des Ministeriums der Justiz ued @G der DDR A 2 — 1/76 — 0) sowie auch
H. Toeplitz, ,Erste Schluf3folgerungen fir die Rsphnéchung aus dem IX. Parteitag der SED*, NJ
1976, H. 14, S. 409, und

— Festlegung des Ministers der Justiz und des d&nditgin des OG der DDR ,Aufgaben der Gerichte
der DDR zur Verwirklichung der Beschliisse des Xiéfmges der SED“ v. 19.6.1981 — 0100 -V-
513/81 (Leitungsinformation des Ministeriums destii1981, Nr. 2) sowie auch H. Kern/ G. Sarge,
,Die Aufgaben der Gerichte nach dem X. Parteitag3teD*, NJ 1981, H. 7, S. 290.

140 Vgl. das ,Gemeinsame Dokument* des PlenumdOdesler DDR und der Leitung des Ministeriums
der Justiz ,Aufgaben der Gerichte der DDR zur Veklichung der Beschlisse des XI. Parteitages der
SED" v. 16.7.1986 — ohne Az. (Informationen des {886, Nr. 4, S. 3).



jeweils kurze Zeit nach der Verabschiedung der ,&esamen Dokumente® noch eig
Festlegungen uber die Aufgaben seines Ministeriamg/erwirklichung der jeweilige
Parteitagsbeschliisse erlassen Hatte.

Hinweise auf eine Mitwirkung des OberstdBerichts oder auf eine gegensei 166
Abstimmung der beiden zentralen Justizorgane bei Alesarbeitung enthalten die
ministeriellen Festlegungen nicht.

Das Zustandekommen der ,Gemeinsamen Dokumente” derd kurze Zeit spat 167
erlassenen FestlegungessdMinisters der Justiz in den Jahren 1981 und $p&gjelt de
Kompetenz- und Prestigeverlust wider, den das @beBericht seit dem VIIl. SED-
Parteitag und der Aufhebung des Rechtspflegeed48sewie durch die Ablésung des
diesem Erlass basierenden GVG 1963 durch das GV& “F@rlitten hatte.

Im einleitenden Teil des ,Gemeinsamen Dokuments§ @dbersten Gerichts und « 168
Ministeriums der Justiz vom 16.7.1986 ist die Re#iteng enthalten, dass

,die BeschlUsse des XI. Parteitages ... verbindi@rundlage fur die Tatigkeit al
Gerichte (sind). Sie sind den Richtern, Sekretémsh Mitarbeitern der Gerichte
Richtschnur ihres Handelns und Maf3stab fur die i@adhrer Arbeit”.

Weiter wird in dem einleitenden Teil dargelegt,slas 169

.die Erfullung der den Gerichten Ubertragenen Aufgaben ne aielgerichtet
Leitungstatigkeit unter Fihrung der Grundorgansater SED voraus(setzt)“.

Damit war erneut betont worden, dass die SED audemn Gerichten — einschlief3lich des170
Obersten Gerichts — die fihrende Rolle beansprustdeausiibte. Wie aber das
Zusammenwirken der ,Leitungstatigkeit” — diese ghieen Direktoren der Kreis- und
Bezirksgerichte (vgl. 8 26 und § 34 GVG 1974) soueen Prasidenten des Obersten
Gerichts im Rahmen des § 42 GVG 1974 — mit der i@ durch die

Grundorganisationen der SED" in der gerichtlicheaxi® erfolgen sollte, war allerdings
nicht naher erlautert. Wenig hilfreich war dieshglizih auch die Festlegung, dass die

Rolle des Gerichtsdirektors ,im LeitungsprozessdeziVerwirklichung des

demokratischen Zentralismus ... zu erh6hen* war @bITNr. 7 vorletzter Absatz).

Fur den Verfasser, der einer anderen Partei angehiaren die Beziehungen, 171

141 Vgl Festlegungen

— Aufgaben des Ministeriums der Justiz zur Vervidtiing der Beschlisse des X. Parteitages der
SED v. 10.8.1981 — 0100-V-635/81 (Leitungsinformatdes Ministeriums der Justiz 1981, Nr. 4)
sowie

— Aufgaben des Ministeriums der Justiz zur Venidtiking der Beschliisse des Xl. Parteitages der
SED v. 21.7.1986 — ohne Az. (Leitungsinformatios tnisteriums der Justiz 1986, Nr. 15).

142 Bezuglich der Aufhebung des Rechtspflegeertaggl. aaO (Fn 65).

143 Das GVG 1963 war mit Wirkung vom 1.11.1974ctiug 60 Abs. 2 Nr. 1 GVG 1974 aufgehoben und
durch dieses GVG ersetzt worden (vgl. aaO, Fn 1).



zwischen der staatlichen Leitungstatigkeit und #i@rhrung durch die Grundorganisat

der SED* bestanden hatten, ohnehin nicht durchserawber die Tatigkeit von SED-

Funktiondren, die der Verfasser als Eingriffe ie ¢liristische Téatigkeit empfand, w
noch zu berichten sein.

Teil 1l des ,Gemeinsamen Dokuments” enthalt zum $eigenannte Kampfziele, wie

~Jede Entscheidung muf} politisch durchdacht, gkelet richtig, Uberzeuger
begrindet und gesellschaftlich wirksam sein“ (Nerdter Absatz, letzter Satz);

,Die Unterstltzung der innemund aulRenpolitischen Zielstellungen von Partei

Regierung ist ein Klassenauftrag an die Gerichtke aién Rechtsgebieten. ...

Jede Form der juristischen Aggression ist strikiizkzuweisen. Allen subversiv
Angriffen gegen die verfassungsmaligenr@iagen unseres Staates ist entschi
zu begegnen. Versuche, die o6ffentliche Ordnung miergraben und den rea
Sozialismus und seine Errungenschaften zu diffaniersind energisch
unterbinden.
Die Rechte von Auslandern in der DDR sind auf dewr@dlage der Rechtsordnt
der DDR zu gewahrleisten. Verfahren mit Auslandeitigung sind unter Wabhrui
der Interessen der DDR und ihrer Birger zugig umaizkntriert durchzufthren .
(Auszlge aus Nr. 3).

Speziell zur Zivilrechtsprechung sind im @mneinsamen Dokument® nur wen
Bemerkungen enthalten. So ist festgelegt, dass

,die Gerichte Einflu@ auf die Verbesserung der |@ita der Waren un
Dienstleistungen zu nehmen* haben und

,die erzieherische Einwirkung auf die Burger Erflllung der dem sozialistisch
Eigentum zustehenden Zahlungsanspriche, insbesondies Mietpreises u
anderer selbstverstandlicher Zahlungsverpflichtange. weiter zu erhdohen” |
(Auszige aus Nr. 4 letzter Absatz).

Bezuglich der Berufungs- und Beschwerdeverfahrerme/gefordert,

.,das Niveau der Arbeit der Rechtsmittelsenate ... eththen® und ir
Rechtsmittelverfahren zu ,gewahrleisten, dass maikgeriellen und prozessua
Normen richtig angewandt und fehlerhafte Entschegem korrigiert werden“ (a
Nr. | letzter Absatz).

In Teil 1l sind auch solche Hinweise enthalten, dieh fiir Richter und Mitarbeiter ¢
Gerichte aus Rechtsvorschriften ergaben oder selisséindlich waren, z.B.

.die .Einheitlichkeit der Rechtsprechung zu gewdisten* (Nr. 2 erste
Spiegelstrich),

.in allen Verfahren die rechtlichen Regelungen &saf- und Zivilprozelirech
gewissenhaft zu beachten® (Nr. 5, letzter Absatz),

.alle Verfahren konzentriert, zligig und ratione#i tvoller Sicherung der Recl
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der ProzelRbeteiligten durchzufiihren* (Nr. 17 erSigiegelstrich) sowie

.die Burger bei der Wahrnehmung ihrer Angelegemmekorrekt, hoflich und nr
hoher Sachkunde zu behandeln® (Nr. 17 dritter Syedigch).

Eine zusammenfassende Darlegung der Aufgaben,igiRathtsprechung nach dem 176
Parteitag der SED losen sollte, enthélt ein BejtdmypDr. Glinter Sargeals neu gewéhlt
Prasident des Obersten Gerichts in der ZeitsdNBWE JUSTIZ veréffentlicht hatt&™

Die Kassationstatigkeit des Obersten Gericig der Bezirksgerichte wurde ausdriick 177
weder in dem ,Gemeinsamen Dokument* vom 16.7.198¢hrin dem zuletzt genann
Beitrag vonG. Sargeerwéahnt. Sie wurde aber ebenfalls als ein Mittel dmsetzung d
Politik von Partei- und Staatsfihrung angesebed entsprechend ausgelibt. Auch |

sich das Prasidium des Obersten Gerichts Ende 188@inem Leitungsdokume
verpflichtet, ,das Zentralkomitee der SED UberidieZusammenhang mit der Bearbeit

von Eingaben und Kassationsanregungen sichtbar rgewen politischeeologische
Fragen® zu informieref®

2. SED und Kassation

Zuweilen wandten sich Burger — meist Prozesspartéeie Mitglieder der SED warenar 178
Erich Honeckerin dessen Eigenschaft als Generalsekretar des #KS&D, an ande
SED+unktiondre oder an Parteileitungen der SED undereglort die Kassatic
gerichtlicher Entscheidungen an oder baten, ihresK@onsanregungen zu unterstut
Soweit diese Schreiben im Apparat des Zentralk@sitdZK) — im Bilro de
Generalsekretars odemes Mitgliedes bzw. Kandidaten des Politbirosistrjedoch be

der Abteilung Staats- und Rechtsfragen des ZK & Seingegangen waren, wurden

von dort mit einem Begleitschreiben an den zusgieniVizeprasidenten tbersandt.
Begleitschreiben, insbesondere die der Abt. Staatd- Rechtsfragen des ZK der S
enthielten meist das Ersuchen, die absendendee Sib#r das vom Obersten Ger
Veranlasste schriftlich zu informieren. Dartbergus enthielten solche Schreiben oft r
kurze juristiche Ausfihrungen und zuweilen auch die Anregunge éfassation d
beanstandeten Entscheidung in Erwéagung zu ziehelchéh Anregungen wurde f
ausnahmslos entsprochen.

So ist eine im Jahre 1975 ergangene Kassationsemdsag, in der u.a. dahierkann 179
worden war, dass an das Zustandekommen und an uligeAtaltung einer Birgsct

144 Vgl. G. Sarge, ,Aufgaben der Rechtsprechurdyibirer Leitung nach dem XI. Parteitag der SED", NJ
1986, H. 9, S. 350. G. Sarge war erst am 17.6.1486 Prasidenten des OG gewahlt worden;
vgl. ,Von der Volkskammer gewahlt* sowie ,Festlichéeranstaltungen im Obersten Gericht und
beim Generalstaatsanwalt der DDR*, beides NJ 18B67, S. 269. Vgl. im Ubrigen zu G. Sarge:
H. Muller-Enbergs u.a., aaO (Fn 17), S. 726, sai€roh/R. Wenzke, Die Generale und Admirale
der NVA, Augsburg 2003, S. 170.

145 Vql. Ziff. 3.3 des Beschlusses des PrasididessOG zur Durchfihrung des Gesetzes ..., aaO (Fn 95)



(88 765 f. BGB) strenge Anforderungen zu stellerd$f® im Ergebnis der Interventi

des SED-Parteiapparates zustande gekommen.

Kassationsantrage wurden fast imndann gegen fehlerhafte Entscheidungen ge 180

wenn dies von zentralen oder bezirklichen Organen SED oder des Staatsappar

beflrwortet worden war. Andererseits unterblieb Siellung eines Kassationsantrage

den Fallen, in denen die Aufhebuemer fehlerhaften Entscheidung von diesen Orc

nicht gewinscht wurde.

Fur die Anleitung des Obersten Gerichts durch di® Svar ein spezieller ,politisch 181

Mitarbeiter* der Abteilung Staatsnd Rechtsfragen des ZK der SED zustandig. Bis

1981 war dies ein Mitarbeiter, der diese Funktion 4860 austbte. Dieser Mitarbe

nahm zuweilen auf recht subtile Weise auf die Beitbhg von Kassationsanregun

Einfluss. Bezeichnend fir sein Auftreten war, dass— ohne sich beim Leiter ¢

Kassationsantragsabteilung und spater beim Sematiemden anzumelden -

wissenschaftliche Mitarbeiter des Obersten Geriahfsuchte und ihnen ,Ratschlage”

die Bearbeitung bestimmter SacheiWerschlage zur Kassation von Entscheidungen

zur Ablehnung von Kassationsanregungen — erteilte.

In einem Fall drang dieser politische Mitarbeitearalf, gegen eine in eint 182

Urheberrechtsstreit ergangene fehlerhafte Entsohgid trotz der begriindet

Kassationsanregung des im Prozess unterlegenenrsAktren Kassationsantrag

stellen, weil dieser Blrger angeblich einen hohdrarteifunktionar beleidigt hatte. [

Intervention dieses Mitarbeiters bewirkte, dassnké&assationsverfahren gegen

unrichtige Entscheidung des Bezirksgerichts eingglevurde, obwohl der verklagte Aut

offensichtlich zu Unrecht verurteilt worden warpen Geldbetrag von mehreren taus

Mark an einen volkseigenen Betrieb zuriickzuzafitén.

Anfang der 1970er Jahre Uberraschte dieser pdidisklitarbeiter die Leiterin der 183

Kassationsantragsabteilung fur Zivil-, Familiesmd Arbeitsrecht des Obersten Geri

mit dem Hinweis, dass von der SED gezahlte Parmebnten bei der Bemessung

Hohe des Unterhalts fur minderjahrige Kinder auBetracht bleiben sollten. Die:

Hinweis widersprach jedoch einem Beschluss desidiuass des Obersten Gerichts

dem festgelegt war, dass ,sonstige Ehrenrentenyaiie Staat, einer Partei oder e

gesellschaftlichen Organisation gezahlt werden aufddie kein Rechtsanspruch besteht
bei der Bemessung des Unterhalts fur minderj@hriginder nicht vollig

unberiicksichtigt bleiben dirfef® Da der Mitarbeiter seine rechtswidrige Auffass

146 Vgl. OG, Urt. v. 11.7.1975 -2 Zz 17/75 (NJ39H. 19, S. 584).

147 Vgl. Kassationsanregungsvorgang IV C 124/75Kdessationsantragsabteilung fur Zivil-, Familien-
und Arbeitsrecht des OG.

148 Vgl. Nr. 4 lit. ¢ Satz 1 des Beschlusses dési@iums des OG zur Anwendung der Richtlinie Ny. 1
des Plenums des OG Uuber die Bemessung des Unsefiirathinderjahrige Kinder ... v. 21.9.1966 (NJ
1966, H. 20, S. 635).



auch noch Richtern des Stadtgerichts Berlin mitljeteatte, musste von Seiten
Kassationantragsabteilung auch dort auf die weiterhin aktu&echtsauffassung
Obersten Gerichts hingewiesen werden. Auffallig jstloch, dass der betreffer
Beschluss des Obersten Gerichts im Zusammenhandemitinkrafttreten des ZGB u

der ZPO/DDR mit Wirkung vom 1.1.1976 aufgehoben deif® obwohl er auRer seir
Nr.5 (diese Ziffer bezog sich auf die bisher geltend@O von 1877) lediglic
unterhaltsrechtliche Festlegungen enthielt, dimé®iBezug zu den am 31.12.1975 a
Kraft getretenen Rechtsvorschriften hatten.

Offenbar hatte sich jedoch der Apparat des ZK deb Snit seiner Auffassung, d¢ 184
Parteiehrenrenten bei der Bemessung der Hohe degeslinterhalts nicht angerect
werden sollten, beim Prasidium des Obersten Geriadhirchgesetzt, wgbalb di
Aufhebung des Beschlusses vom 21.9.1966 erfolgte.

Manchmal interessierte sich der politische Mitasreilediglich fir die Berufe d 185
Prozessparteien und nicht fur den Ubrigen Inhaft \derfahrensakten. Hatte z.B.
Arbeiter in einem gegeeinen Handwerker gefiihrten Zivilprozess obsiggntgte ihr

dies in der Regel; auf eine Kenntnisnahme des Bssihaffes wurde dann seiners
verzichtet.

Wahrscheinlich deshalb, weil der Verfasser nicht $lED angehdrte und er vielleicht 186
etwas ,unbequemer” wissenschaftlicher Mitarbeiter warsuchte der betreffen
politische Mitarbeiter Anfang der 1970er Jahre einanderen wissenschatftlict
Mitarbeiter der Kassationsantragsabteilung, dafiisargen, dass der Verfasser nicht r

mit der Bearbeitung von Kassationsanregungen betraut wdrdem Apparat des ZK d

SED eingegangen und von dort mit einer Stellungrahen das Oberste Geri
weitergeleitet worden waren. Dieser Wunsch wurdendar von den Vorgesetzten
Verfassers nicht zuKenntnis genommen, denn er wurde auch noch spdterdel
Bearbeitung solcher Kassationsanregungen beauftréaigr genannte politisck
Mitarbeiter war Anfang oder Mitte der 1980er Jataléershalber in den Ruhest:
getreten. FUr seine Tatigkeit warehm hohe staatliche Auszeichnungen verlie
worden®°

Seit etwa 1982 war ein anderer politischer Mitadyeider vorher u.a. als stellvertreter 187
Abteilungsleiter in der Kassationsantragsabteil€imgZivil-, Familien- und Arbeitsrect

des Obersten Gerichts gearbeitet hatte und dani\lzigilung Staatsund Rechtsfrage

des ZK der SED wechselte, fir das Oberste Gerugstiéndig. Dieser Mitarbeiter hatte

im Gegensatz zu seinem Vorgangerfundierte Kenntnisse auch auf dem Gebiet

149 Vgl Teil I Nr. 2 des Beschlusses des Prasidides OG tiber die Aufhebung bzw. Anderung von
Beschlissen des Prasidiums des OG im Zusammenhiagm Inkrafttreten des ZGB und der ZPO
... v.10.12.1975 (NJ 1976, H. 1, S. 29).

150 Vgl. die Mitteilungen in: NJ 1975, H. 20, 93 NJ 1980, H. 6, S. 261, NJ 1982, H. 3, S. 109, u
NJ 1987, H. 6, S. 225.



Zivilrechts und pflegte einen offenen kollegialemgang auch mit dem Verfasset.

3. Blockparteien und Kassation

Nur selten wandten sich Burger an die Leitungenadeleren Parteien (CDU, DBD, LDI 188
und NDPD) mit der Bitte um Unterstitzung ihrer KatgsnsanregungenDie darau
folgenden Schreiben von Leitungen der Blockparteiemit denen solct
Kassationsanregungen dem Obersten Gericht Ubersandien, beschrdnkten s
regelmalig darauf, um eine griundliche Prifung de&h8 zu ersuchen und die abgeb
Stelle Gibe das Ergebnis der Bearbeitung zu unterrichten.LiBijungen der Blockpartei
hatten keine Madoglichkeit, auf die Rechtsprechungfless zu nehmen, was in
Bevolkerung auch allgemein bekannt war.

Eine allgemeine Information der zentralen Vorstanuer anderer Leitungen « 189
Blockparteien Uber Fragen, die im Zusammenhang oer Bearbeitung vc
Kassationsanregungen und Eingaben aufgetreten wexfelgte durch das Oberste Ger
nicht.

4. Staatsrat und Kassation

Gemal der Verfassung der DDBIlag es dem Staatsrat, ,im Auftrage der Volkskan 190
die standige Aufsicht Uber die Verfassungsmaligked Gesetzlichkeit der Tatigkeit
Obersten Gerichts ...“ wahrzunehnién.

Es hatte daher nahe gelegen, dass der Staatdmatiehdwvie der Apparatles ZK der SE 191
— auf die Kassationspraxis eingewirkt hatte. Dasjadoch nicht der Fall.

An den Staatsrat gerichtete Eingaben, in denerclgeche Entscheidungen beanstar 192
worden waren, wurden von dessen Abteilung Staaitsd Rechtsfragen oh
Stellungnahme an das Oberste Gericht zur Kassatigiusg abgegeben. Zuweilen wu
Blrgern, die beim Staatsrat die Kassation geraidli Entscheidungen angeregt ha

von dort noch mitgeteilt, dass sich der Staatsiahtnmit der Entscheidung v
Rechtsstreitigkeiten befasse und die Richter in iHRechtsprechung unabhangig se
Auch der Staatsrat bat um Ruckinformation tber Blgarbeitung der von ihm an «
Oberste Gericht weitergeleiteten Kassationsanregung

Mir ist nicht bekannt, dass twa Mitarbeiter des Staatsrates Mitarbeiter 193
Kassationsantragsabteilung oder Richter des ObefStichts aufgesucht und verst
hatten, Einfluss auf die Bearbeitung von Kassatioresgungen zu nehmen. Offenbar |

151 Zur Abteilung Staats- und Rechtsfragen desi&KSED vgl. C. Vollnhals, ,Nomenklatur und Kader-
politik — Staatssicherheit und die 'Sicherung' @BR-Justiz, in: J. Weber/M. Piazolo (Hrsg.), Jasti
im Zwielicht — lhre Rolle in Diktaturen und die Ambrt des Rechtsstaates, Miinchen 1998, S. 213 ff.,
insbes. S. 218.

152 Vgl. Art. 74 der Verfassung der DDR v. 6.4896BI. | S. 199) sowie den gleichlautenden Art. 74
Abs. 1 DDR/Verf 1968/74. Diese Verfassungsnorm wuddrch 8 1 Nr. 3 des Verfassungsgesetzes
zur Anderung und Erganzung des GVG v. 5.7.1990 (&B1634) aufgehoben.



die Abteilung Staats- und Rechtsflen des Staatsrates das diesbezlgliche Wirke
gleichnamigen Abteilung des ZK der SED fur vdlligseeichend.

Das Oberste Gericht erstattete dem Staatsrat ghhriinen Bericht Gber ¢ 194
Rechtsprechung sowie lber die Bearbeitung der Kassanregungen und Eingab@n.
Dieser Bericht wurde vom Prasidenten des Oberstericlds in einer Sitzung d
Staatsrates erlautert.

5. Ministerrat sowie andere zentrale Staatsorganend Kassation

Weitaus weniger Blrger wandten sich an den Minigtedler DDR an Ministerien od¢ 195
andere zentrale Staatsorgane mit der Bitte, ihiefiuss dahingehend geltend zu mac

dass das Oberste Gericht eine zu ihrem Ungunstamgene zivilrechtliche gerichtlic
Entscheidung kassiert. Solche Kassationsanregungemien von dem betreffend:
Staatsorgan kommentarlos an das Oberste Gericldgabgn. Den Einsendern wu
mitgeteilt, dass die Kassation gerichtlicher Engsghngen vom Obersten Geri
eigenverantwortlich geprift wird. Ministerien unddere zentrale Staatgane reichte

nur selten Kassationsanregungen gegen zivilrebletli€ntscheidungen ein; zent
Organe versuchten auch nicht, auf solche Kassagofahren, die beim Obersten Ger
anhangig waren, Einfluss zu nehmen.

Einige begrindete Kassati@megungen wurden vom Ministerium fur Verkehrsw: 196
eingereicht. Diese Kassationsanregungen richtetern gegen bezirksgerichtlic
Entscheidungen, gemaf denen die Deutsche Reichgibabmrecht verpflichtet word:

war, ihren Frachtkunden (ausnahmsloskseigenen Betrieben) Schaden zu ersetze
ihnen bei der Befdorderung von Frachtgut im inteoratlen Eisenbahiterverker
entstanden warehi?

In einem Fall war mit der Kassationsanregung zuhRéeanstandet worden, dass 197
Bezirksgericht die Ksten eines solchen Schadensersatzprozesses desclizs
Reichsbahn auferlegt hatte.

Diese Kassationsanregungen des Ministeriums fukafeswesen fiihrten zur Aufhebt 198
der unrichtigen Entscheidungen der Bezirksgeriditeh das Oberste Gerichit.

153 Vgl. dazu ziff. 3.4 des Beschlusses des Ruingldes OG zur Durchfihrung des Gesetzes ..., aaO
(Fn 95), sowie K. Winsche (Leiter des Autorenkdlie®, Lehrbuch Grundlagen der Rechtspflege,
Berlin 1983, S. 99.

154 Auf Grund eines internationalen Abkommens iar diese Streitigkeiten entgegen der in der
nachfolgenden Ful3note 169 genannten Verordnundrdehtsweg zu den Gerichten (Gerichtsweg)
gegeben; vgl. dazu OG, Urt. v. 29.5.1970 — 2 UB8@OGZ 12, 488 ff., insbes. S. 492 = NJ 1970,
H. 23, S. 714 ff., insbes. S. 715, li. Sp.; insawaich abgedruckt in: Aus der Spruchpraxis des
Staatlichen Vertragsgerichts, Bd. 5, Berlin 19761 % ff., insbes. S. 191 f.).

155 Vgl. OG, Urt. v. 25.5.1976 — 2 OZK 2/76 (OGB, 143 = NJ 1976, H. 16, S. 499); OG, Urt.
v. 29.4.1980 — 4 OZK 1/80 (OGZ 16, 116 = NJ 1980,7HS. 330) sowie OG, Urt. v. 17.6.1980 —
4 OZK 2/80 (OGZ 16, 121 = NJ 1980, H. 9, S. 427).



Dem Obersten Gericht war es jedoch nicht moégliath gegen Rechtsauffassungen
Ministerien und anderen zentralen Staatsorganenchdusetzen, wenn die
Rechtsauffassungen in normativen Weisungenicht im Gesetzblatt veroffentlicht
Rundverfiugugen, Anweisungen, Rundschreiben und &hnlichen da=bIBerung nick
zuganglichen Leitungsakten der zentralen Staatsorgane enthalten waren. Draevs
dieser Behorden wiesen bei Beratungen, die Miteebeies Obersten Gerichts mit ih
durchfuhrten, meist darauf hin, dass die betre#end oft einem Gesetz oder ande
Rechtsvorschriften widersprechenden unverofferttichAnweisungen usw. it del
zustandigen Abteilung des ZK der SED abgestimmtausi politischen Griinden oder
Durchsetzung der 6konomischen Strategie notwendrgnv

Dagegen kam das Oberste Gericht nicht an. Es tggrsdazu bei, solche normati
Weisungen durchzusetzen, indem es sie zur GrundlageEntscheidungen machte.
erlie@ das Oberste Gericht Kassationsentsicimgien, die lediglich auf eine inte
normative Weisung gestiutzt waren, um den ,Schwandéld mit bestellten, aber no
nicht ausgelieferten PKWs zu verhindern.

Unter Bezugnahme auf eine nicht im Gesetzblatt ffemtichte ministeriell
Anweisungd®® wurde im April 1980 entschieden, dass die Bestglleines PKW durc
einen Birger beim VEB If&ertrieb keine zivilrechtlichen Beziehungen zwischden
Besteller und diesem Handelsbetrieb begriindete.itDahmte es das Oberste Gericht
die Bestellung und deren Registrierung durch de \lfa-Vertrieb als zivilrechtliche
Vorvertrag iSd §§ 43 ff. ZGB zu beurteiléH.Bis zur Auslieferung eines bestellten P
— dies erfolgte meist erst nach mehreren Jahréestand somit nach Auffassung

Obersten Gerlis zwischen dem Handelsbetrieb und dem Besteiter,rechtsfreier
Zeitraum.

Das Oberste Gericht fuhrte dazu aus, dass dieesedinternen Anweisung ,festgelec
Verkaufsbedingungen ... ausdricklich der Eingehunglrechtlicher Bindungen b
Entgegennahme der PKW-Bestellung entgegen(stanif&n)“

Mit dieser Entscheidung negierte das Oberste Gesieime eigene Judikatur, geman
nur im Gesetzblatt veroffentlichte RechtsnormenRechtsvorschriften) Grundlage

Rechtsprechung sein konnten.Dies folgte seit April 1968 auch zwingend aus /8¢

156 Anweisung Nr. 1/73 des Ministers fur Handedl (wersorgung v. 16.1.1973 fur die Handelstatigkeit
mit PKWs aus der Neuproduktion der DDR-Industried uimporten bei der Versorgung der

Bevolkerung (unveroffentlicht).

157 So J. Gohring/P. Kurzhals, Grundri3 Zivilrechteft 5 — Kauf —, Berlin 1977, S. 43, sowie

J. Gohring/M. Posch (Hrsg.), Zivilrecht — Lehrbu@lejl 1, Berlin 1981, S. 370 (lit. b).
158 Vgl. OG, Urt. v. 11.4.1980 — 2 OZK 11/80 (Infationen des OG 1980, Nr. 4, S. 47).

159 Vgl. OG, Urt. v. 27.1.1967 — 2 Zz 31/66 (OGEL, 1110 = NJ 1967, H. 16, S. 518, dort gekurzt
abgedr.). Diese Entscheidung ist auch bei S. Manip@ sozialistische Verfassung der DDR —
Kommentar, 2. Aufl., Prankfurt a.M. 1982, Rn 154u. 89 DDR-Verf. 1968/74 (S. 1214) erwéhnt.
Vgl. auch OG, Urt. v. 29.3.1968 — 2 Zz 33/67 (OGZ 101 ff., insbes. S. 102 u. 106 = NJ 1968,

H. 18, S. 572 f., insbes. S. 573).
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Abs. | der DDR-Verf. 1968/7#°

Die Kassationsentscheidung des Obersten Gerichlie stazu beitragen, entgeltlic 204
Abtretungen von Bestellungen der ,Mangelware PKWI anterbinden, da fur c
Abtretung von PKWBestellungen von den Abtretungsempfangern oft hekklbetrag
gezahlt wurden. Der Versuch, einer ,auf3ergewdhaficlbituation” (dem Mangel
fabrikneuen PKWSs) mit einer ,auf3ergewodhnlichen Mafine* (der Abweichung wc
einem bewahrten ve$sungsgemalen Rechtsprechungsgrundsatz) entgegtm
erwies sich als untauglich. Obwohl das Oberste daerim Mai 1983 wiederu
entschieden hatte, dass aus einer Vormerkung affig@ Lieferung eines PKWs kei
zivilrechtlichen Anspriiche hergeleitet werden kem}t* bliihte der ,Handel* mit PKW-
Bestellungen in der DDR bis zur Offnung ihrer Gemzngehemmt weiter.

Widersprach die Entscheidung eines Kraiger Bezirksgerichts dem Gesetz oder ¢« 205
anderen Rechtsvorschrift, beruhte diese Emisicing jedoch auf einer normatiy
Weisung eines Ministeriums oder eines anderen aentrStaatsorgans, so unterblieb
Kassation in den Fallen, in denen die betreffendehdBde auf die vermeintlic
~Richtigkeit* ihrer normativen Weisung beharrte uach weigerte, diese aufzuheben ¢

mit dem Gesetz oder mit den anderen Rechtsvorgaiii Ubereinstimmung zu bringen.

So hatte ein Bezirksgericht im Jahr 1976 durch iUrentschieden, dass e 206
Kreissparkasse nicht verpflichtet war, dem Erbem®iKontoinhabers dariber Auskt

zu erteilen, welche Kontobewegungen innerhalb elmestimmten Zeitraumesgor den
Erbfall stattgefunden hatten. Dieses bezirksgdratte Urteil war eindeutig unrichtig, -
auch nach DDR-Recht ein Erbe stets Gesamtrechtiehgehdes Erblassers war 182z

Abs. | BGB; seit dem 1.1.1976 galt diesbezlgli®368 Abs. | ZGB).

Im Zuge der Bearbeitung der Kassationsanregung Etéen, der sich gegen die 207
fehlerhafte Urteil gewandt hatte, wurde der Vemassvon der Legrin de
Kassationsantragsabteilung beauftragt, in dieseheésdie Rechtsabteilung der Staatsl
der DDR zu konsultieren. Dieser Bank oblag damasAnhleitung der Sparkassen. |
Rucksprache, die der Verfasser in dieser Sachee Mi#76 mit leitendenudisten de
Staatsbank hatte, fihrte zu keinem positiven ErngebDie Juristen der Staatsbi
vertraten die Auffassung, dass die EntscheidungBazsrksgerichts richtig ware, da
Erbe erst seit dem Tode des Erblassers InhabeKalet®s sei und er dbalb lediglict
berechtigt ware, Einblick in diejenigen Kontobewegen zu erhalten, die seit dem Erk
stattgefunden hatten. Der Hinweis des Verfassarss duch der Erblasser berechtigt
von bereits erhaltenen Kontoausziigen Zweitschrftebhekomran; dieses Recht nun d

160 Vgl. dazu T. Riemann, ,Rechtscharakter undoiellichkeit staatlicher Entscheidungen®, Staat und
Recht 1976, H. 12, S. 1291 ff., insbes. S. 129%jiesdl.-H. Christoph/S. Petzold, ,Zur normativen
Tatigkeit der Ministerien und der anderen zentr&@éatsorgane in der DDR", Staat und Recht 1976,
H. 11, S. 1137 ff,, insbes. S. 1139.

161 Vgl. OG, Urt. v. 13.5.1983 — 2 OZK 17/83 (Infationen des OG 1983, Nr. 5, S. 51).



Erben zustehe und die Weigerung, einem Erben s@waleitschriften auszuhandigen,
Geschaftsgebaren eines Kreditinstituts in einentesbken Licht erscheinen lasse, kot
die Juristen der Staatsbank nicht Uberzeugen.

Spater stellte sich heraus, dass die irrige Rechimssuing der Angestellten « 208
betreffenden Kreissparkasse und der Juristen deatsbiank sowie das Urteil «
Bezirksgerichts auf einer internen Verfigung deiturey der Staatsbank beruhten. Dt
diese nterne Verfugung sollte nach Auffassung der Leitdieg Staatsbank insbesonc
verhindert werden, dass nicht in der DDR wohnhd&tben Einblick in die Konte
erhielten.

Die Autoritdt des Obersten Gerichts reichte nichs,adie Aufhebung dieser offear 209
rechtswidrigen Verfigung zu erreichen. Vielmehmiighes der zustandige Vizeprasic

des Obersten Gerichts ab, einen Kassationsantrggngelas unrichtige Urteil d
Bezirksgerichts zu stellefi?

*

Im Februar 1985 erschien ein Beitrag vemof. Gerhard Riege— eines flhrende 210
Staatsrechtlers der DDR —, in dem dieser darleigiss

»-allgemeinverbindliche Rechtsvorschriften, in denBechte und Pflichten c
Birger statuiert werden, ... der Veroffentlichung@asetzblatt” bedirfen,

dies ,ein aus Art. 89 der Verfassung zwingend fobgs Gebot" ist,
- ,nur solche Normativakte ... in Rechtsangelegenheig@ndenen Birger beteil
sind, die rechtliche Grundlage bilden* kbnnen und

.innerdienstliche Anweisungen ... wichtige Leitungdimimente” sind und ,balel
einheitlichen Anwendung des Rechts helfen, ... jeddatine rechtlich
Entscheidungsbasis* darstell&H.

Auch diese Veroffentlichung filhrte nicht zu einend&rung der Rechtsprechung 211
Obersten Gericht. Es blieb insbesondere dabei, d€¥/-Besellungen nicht a
Vorvertrage iSd 88 48. ZGB beurteilt, sondern weiterhin gemaf der geren interne
Anweisung als unverbindliche Vormerkungen angesetamen, aus denen die Beste
keine Rechte ableiten konnten.

*

Kurz vor dar politischewWende des Herbstes 1989 fand am 28. und 29. J&0i 49 de 212
Akademie fur Staatsund Rechtswissenschaft der DDR eine Arbeitsbegatiibe
~Aktuelle theoretische Probleme der Vervollkommnuwiey sozialistischen Gesetzgebu
statt.

162 Vgl. Kassationsanregungsvorgang IV Z 147/76 Kkessationsantragsabteilung fur Zivil-, Familien-
und Arbeitsrecht des OG.

163 Vgl. G. Riege, ,,Uberlegungen zum sozialistatiVerfassungsbewusstsein®, NJ 1985, H. 2, S..40 ff
insbes. S. 41, re. Sp.



In dieser Beratunghatte der Verfasser u.a. ,mit Nachdruck die Notwgkeit 213
(unterstrichen), im Interesse der RechtssichedwitBirger normative Weisungen dt
Rechtsvorschriften zu ersetzei®. Insbesondere sollten Rechtsvorschriften an dide
solcher unverdéffentlisten Rundverfligungen, Anweisungen und Rundschretbeten
durch die Rechte von Burgern eingeschrankt odeg&irPflichten auferlegt wurden o
durch die Rechtsvorschriften, die Blrger betrafeimengend ausgelegt wurden. D
Forderung war auch nach den damaligen DZdRRaltnissen durchaus berechtigt, zL
das Mitglied des Politbliros des ZK der SEDof. Kurt Hager im Juni 1968 erklart hat
die DDR sei ein sozialistischer Rechtsst&aDen Ausfilhrungen des Verfassers wurc
der Beratung nichtwidersprochen. In einer Beratungspause erklarte jadoch eil
Mitarbeiter des Ministerrates, dass man den Voéggn nicht entsprechen kénne. E:
eben ,nicht moglich, alles der Bevdlkerung mitzigei. Im weiteren Verlauf di
Beratung erklarte ein Tleehmer, es sei kirzlich von sechs Ministeriereintfestgele
worden, im ZGB enthaltene Begriffe neu zu definei® dass sich eine Gesetzesande
eriibrige. Worum es sich dabei gehandelt hatte, teother Verfasser nicht erfahren.

Eines erschat aber sicher. Ware nicht einige Monate spéatex politische Wenc 214
eingetreten, hatte auch das Oberste Gericht diedeansechs Ministerien vorgenomm
Gesetzesauslegung seinen Entscheidungen zugrugele melissen -selbst dann, wel
diese Auslegung indem Wortlaut und dem Sinn des ZGB nicht vereinipavesen war

Die tatsachliche Stellung des Obersten Gerichts Sgstem der zentralen DDR-
Staatsorgane war zu schwach, um anders entschaidgimnen.

V. Okonomie und die Auswirkungen mangelhafter
Warenqualitat auf die Kassationsrechtsprechung

In der Erdffnungsveranstaltung eines zweiwdchigehrbanges, der im September 1 215
zur Einfuhrung des ZGB an der Akademie fur Staate}l Rechtswissenschaft der DDF
Potsdam-Babelsberg stattgefunden hatta;, vom damaligen Stellv. Minister der Jus
Prof. Dr. Stephan Supranowjt? auf die Darlegungen volarl Marx verwiesen worde
gemald denen ,das Recht ... nie hoher sein (kann}dial®konomische Gestaltung t
dadurch bedingte Kulturentwicklung der Gesells¢htift Unter Bezugnahme auf die

164 Vgl. A. Gerlach, ,Aktuelle theoretische undaltische Probleme der Vervollkommnung der
sozialistischen Gesetzgebung®, Staat und Recht, 19891, S. 931 ff., insbes. S. 932.

165 Vgl. K. Hager, Aus dem Bericht des Politblaosdie 6. Tagung des Zentralkomitees der SED, iBerli
1988, S. 66 = Neues Deutschland (B) Nr. 136 v..108B, S. 7; Vgl. auch K. Heuer, ,Uberlegungen
zum sozialistischen Rechtsstaat DDR", NJ 1988,41S1 478.

166 Zu Stephan Supranowitz vgl. ,Amtseinfihrung eeuen Ministers der Justiz“, NJ 1972, H. 22,
S. 661, sowie A. Herbst u.a., aaO (Fn 102), S. 337.

167 Vgl. K. Marx, ,Randglossen zum Programm dartgehen Arbeiterpartei®, in: K. Marx und F. Engels,
Ausgewahlte Schriften in zwei Banden, Band I, Berl952, S. 11 ff., insbes. S. 17; auch in:



Zitat fuhrte der Stellv. Minister aus, dass durad divilrechtsprechung keine Ergebni
erzielt werden durften, die mit den in der DDR béshden 6konomischen Bedingun
nicht vereinbar wéren, und dass mit dei®B keine volkswirtschaftlichen Verlus
hervorgerufen werden durften. ,Wo die Auslegung d&8 zu volkswirtschaftlich od
gesellschaftlich nicht vertretbaren Ergebnissemefitwiirde, muss sie falsch seffi®

Dazu ist allerdings zu bemerken, dasselie seit 1963 samtliche vermdgensrechtlic 216
Streitigkeiten zwischen sozialistischen Betriebesgzialistischen Genossenschai
staatlichen Organen, gesellschaftlichen Organisatiound Betrieben mit staatlicl
Beteiligung nicht von den ordentlich&erichten, sondern vom Staatlichen Vertragsge
entschieden wurdelf® Dabei handelte es sich in der Regel um volkswiggtich
bedeutende Verfahren mit hohen Streitwerten.

Dagegen entschieden die Zivilkkammern der Kreisp&icsowie die Zivilsenat de 217
Bezirksgerichte und des Obersten Gerichts fastStnaitigkeiten zwischen Birgern sor
zwischen Burgern und Betrieben iISAE ZGB, wobei die Streitwerte relativ gering wa
Allerdings konnten auch solche Prozesse erhebhahileswirtschaftlicheAuswirkungel
haben. Dies war insbesondere dann der Fall, ween $th&den zu entscheiden war,
durch mangelhaft hergestellte Waren verursacht aordiaren, oder wenn in eil
Vielzahl von Gewahrleistungs- bzw. Garantieprozessiber gleichartige Mangear
Gebrauchsgutern zu entscheiden war.

*

So war Anfang September 1971damals galten noch die Schadensersatzbestimm 218
des BGB - durch einen fehlerhaft hergestellten PR®¥fen ein Autounfall verursac
worden, bei dem der Fahrer und weitereags®n des Kraftfahrzeuges verletzt und Se
beschadigt wurden. Das Oberste Gericht hatte ieneimn dieser Sache ergange
Kassationsurteil darauf hingewiesen, dass der Madge Reifens, der fur den Uni
ursachlich war, offenbar auf ungentgender rg&dt von Mitarbeitern ir
Produktionsprozess oder bei der Guitekontrolle dastellers beruhte. Das fahrlassige

den Eintritt des Unfalles ursachliche VerhaltemseMitarbeiter hatte der Herstelledies

war hochstwahrscheinlich der verklagte Betrielzu-vertreten und fir den durch «
Unfall verursachten Personen- und SachschaderzExgdgisten.

K. Marx/ F. Engels, Kritik des Gothaer Programmanti® von 1875, Berlin 1980, S. 7 ff., insbes.
S. 13.

168 Diese Wiedergabe beruht auf vom Verfasserfartggen Mitschriften der Veranstaltungen vom 8. u
18.9.1975.

169 Vgl. 814 Abs. 1 u. 3 der Verordnung Uber Aigfgaben und die Arbeitsweise des Staatliehen
Vertragsgerichts v. 18.4.1963 (GBI. Il S. 293) iNeufassung v. 12.3.1970 (GBI. Il S. 209). Diese
Verordnung und die dazu erlassenen Durchfuhrungsiesngen waren erst durch 8 5iVm 8§ 7 der
Durchfiihrungsverordnung zum GVG — Umgestaltung $kesitlichen Vertragsgerichts — v. 6.6.1990
(GBI. I S. 284) mit Wirkung vom 1.7.1990 aufgeholveorden.



Das Oberste Gericht begrindete diese Rechtsaufigssit 8 823 iVm 8§ 831 und &7€ 219
Abs. | Satz 2 (jetzt § 276 Abs. 2) BGB und einenituregsbeschluss seines Prasididiis.
Die Sache wurde zur erneuten Verhandlung und Eeidehg an das erstinstanzli
Gericht zuriickverwieseH?

Diese Entscheidung wurde vom Obersten Gericht rmahtvVerdffentlichung freigegebe 220
Vermutlich sollte dadurch waten Mangelprozessen ,vorgebeugt® und
Diskreditierung der Autoreifenindustrie der DDR wgeden werden.

Durch den am 1.1.1976 in Kraft getreteneh5® ZGB wurde aber ausdrtcklich gerer 221
dass ,der Kaufer vom Verkaufer oder Hersteller Ersanes wéhrend der (gesetzlichen
G.J.) Garantiezeit durch den Mangel verursachten &sismverlangen (kann), der n
allgemeiner Erfahrung als Folge des Mangels anausisit ">

Das Oberste Gericht hatte in einer Kassationsesitdchg dahin erkannt, dassd86 ZGE 222
einen speziellen Schadensersatzanspruch gewahsictieaus der Gebrauchswertgare
ergibt. Esgentige, dass der Sachmangel der Ware fur dentEdes Schadens urséch

war. Der Nachweis einer Pflichtverletzung des Vaf&és oder ds Herstellers war nic
erforderlich. Ein Schadensersatzanspruch nadb68 ZGB ware jedoch dann ni
gegeben, wenn ein durch den Mangel der Ware veatesa Schaden die Gren:
erfahrensgeméaRer VerhaltnismaRigkeit tberschrittebhe. Der Ersatzanspruaemal
dieser Bestimmung war damit im Allgemeinen auf damittelbaren Schaden beschra
Sogar eine Befreiung des Verkaufers oder Herssetler Ware nach § 334 Z&Bwurde

vom Obersten Gericht fiir zulassig erkfft.

Einem Tierhalter, dessen Hundm nicht den Hygienebestimmungen entspreche 223
Futterfleisch verendet waren, wurde gemaRs@ ZGB ein Schadensersatzanspruc
Hohe des Wertes der gestorbenen Hunde gegen dekédwer des Futterfleisch
zuerkannt.”

Dagegen fielen auf Sachmanggtstitzte Schadensersatzanspriiche fur Gewinnwa 224
eines Gewerbebetriebes nach Auffassung des ObeEsanhts nicht unter 8§56 ZGB
Solche Gewinnverluste konnten somit nur nach den Igemleinel
Schadensersatzbestimmungen der 88 84 Abs. 2, 93f.383GB geltend gemacht werd:

170 Vgl. Nr. 5 lit. d des Beschlusses des Pragidides OG zu Fragen der Garantie und Gewahrleistung
beim Einzelhandelskauf und bei DienstleistungerBigger v. 21.9.1966 (NJ 1966, H. 20, S. 636).

171 Vgl. OG, Urt. v. 24.10.1975 — 2 Zz 18/75 (udfEentlicht).

172 Die gesetzliche Garantie des ZGB-Kaufrechyt (lie 88 148 f. sowie die 88 151-156 ZGB) wara&tw
mit der bis zum 31.12.2001 in den 88 459 ff. BGBegelt gewesenen Gewahrleistung vergleichbar.

173 8334 ZGB lautete: ,Die Verpflichtung einestit#bes zum Schadenersatz entfallt, wenn er die
Umstande, die zum Schaden gefihrt haben, trotz imsng aller ihm durch die sozialistischen

Produktionsverhaltnisse gegebenen Méglichkeitehtrdbwenden konnte.*
174 Vgl. OG, Urt. v. 13.2.1979 — 2 OZK 1/79 (OG&Z, B3 = NJ 1979, H. 9, S. 419).
175 Vgl. OG, Urt. v. 30.7.1981 — 2 OZK 20/81 (O®&, 207 = NJ 1981, H. 10, S. 474).



wobei es jedoch mal3geblich auf den Nachweis koakrfeflichtverletzungen durch c
Verkaufer oder Hersteller ankam und diese sich rsogéer den Voraussetzungen
§ 334 ZGB exculpieren konntéff Im Ergebnis gewahrte daher drrch dem juristisch
Laien verstandliche 856 ZGB den Kaufern grundséatzlich keine umfangreriet
Ersatzanspriche fur Méngelfolgeschaden als diengegangene, auf 8 823 iVm881
und § 276 Abs. | Satz 2 (alt) BGB gestiitzte Redketsung des Obersten Gerichts.

Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang, dasBadaksgericht Leipzigntgegen di 225
vom Obersten Gericht vertretenen Rechtsauffassahm drkannt hatte, dass bei sich

8§ 156 ZGB ergebenden Ersatzansprichen fir Folgdenhd@lie walend der Garantiez
durch Sachmangel der Ware entstanden waren, eifieilBe) des Verkéufers oc
Herstellers von der Schadensersatzpflicht ausgessdmh wat’®

*

Die unzureichende Qualitat auch vieler teurer Itwkeglter fihrte zu ein 226
verhalhismafiig hohen Anzahl von Zivilprozessen. Insbesmdiurden oft Anspriiche ¢

der gesetzlichen Garantie (88 148 f., 188 ff. ZGB) wegen Sachmaéngeln gelt
gemacht, die an gekauften fabrikneuen PKWs undse@geraten vorhanden waren.

Dabei war m beachten, dass die Verkaufer und Hersteller caea@ieanspriche ¢ 227
Kaufer durch Nachbesserung der Ware erflllen kanntenn es mdglich war, den Man

in einer angemessenen Frist zu beseitigen und rdexeksen des Kaufers zu wal

(88 152 f. ZGB).

In einer gemal 8152 Abs.3 ZGB iVm 8§14 AbsEGZGB ergangene 228
Durchfuhrungsverordnung (DVO) war verbindlich gesitgdass ,der Garantieverpflicht
... Garantieanspruche des Kéaufers durch Nachbessgamgl? 852 ZGB erflllen (kant
wenn (u.a.- GJ.) der Gebrauchswert der Ware durch Auswechsletigstsindiger ur

austauschbarer Teile ... umgehend wiederhergesteittam kann°

In einem Fachaufsatz zu dieser Rechtsvorschrifehater Leiter der Rechtsabteilung 229
Ministeriums fur Handel md Versorgung und sein wissenschaftlicher Mitady
ausdrucklich darauf hingewiesen, dass VerkauferHeteller nur dann berechtigt wai

176 Vgl. OG, Urt. v. 18.7.1980 — 2 OZK 17/80 (\gBO, H. 12, S. 572).

177 Zur Problematik der Anwendung des § 156 ZGB agch Ch. Ann, ,Produkthaftung in der DDR",
Dtz 1990, H. 7, S. 232 ff., insbes. S. 234 {., sodie dort genannte Rechtsprechung und Literatur.

178 Vgl. BG Leipzig, Urt. v. 17.1.1985 — 5 BZB 283 (NJ 1986, H. 5, S. 208 = ROW 1987, H. 1, S. 54
m. Anm. v. F.W.W. Digmayer), entgegen OG, Urt. 8.2011979, aaO (Fn 174).

179 Vgl I. Tauchnitz, aaO (Fn 122). Bei den ias#im Beitrag als ,Kaufgegenstand” bezeichneten iWare
handelt es sich Uberwiegend um fabrikneue PKWsHamdsehgerate.

180 Vgl. 82 Abs. 2 dritter Spiegelstrich der Chftdhrungsverordnung zum ZGB uber Rechte und
Pflichten bei der Reklamation nicht qualitatsgetechwWaren v. 27.12.1976 (GBI. | 1977 S. 9) — im
Folgenden: DVO zum ZGB.



Garantieanspriche eines Kaufers durch Nachbesserungerfullen, wenn dies

Ubereinstimmung mit den Bestimmungen der DVO magiar

Entgegen der eindeutigen Rechtsnorm und des Hieweis der Fachliteratur hatte ¢ 230
jedoch bei den volkseigenen Fahrz-Vertriebsbetrieben diese unterstanden nicht d
Ministerium fir Handel und Versorgung — die Pralkerausgebildet, Unterrostungen
Karosserien verkaufter fabrikneuer PKWs nicht dudte Auswechslung der rostic
Karosserien zu beseitigen, sondern die rostigeroséarien an den PKWs zu belas
lediglich die Roststellen auszuschleifen und diero€aerien dann einer Schutanc
Farbbehandlung zu unterziehen.

Im Méarz 1979 hatte das Oberste Gericht in einems#tasnsverfahren auch tber ei 231
Garantieanspruch zu entscheiden, der bezlglich seimangelhaften fabrikneu
sowjetischen PKW vom Typ ,Lada“ geltend gemachtadeor war.

Die Karosserie dieses Fahrzeuges wies bereits eta@hzwdlfwochiger Benutzung sta 232
Unterrostungen auf dem Dach, an der Kofferklappsiesam Bereich der Fenster u
Tlren — insgesamt 35 Roststellen — auf. WeiteragRaken befanden sich an den Fel
Ein Sachverstandiger hatte festgestellt, dass diésegel teilweise auf einen grok
Verstol3 gegen elementare Grundsatze der Fertigungickzufihren waren. D
Sachverstandige war dennoch zu der Auffassung geldmss eine Nachbesserung di
Ausschleifen der Roststellen und eine entsprecheévaehbehandlung der Kaross:
maoglich ware. Diese Form der Nachbesserung war #&ufer von dem verklagt
Verkauferbetrieb angeboten worden. Dazu hat dasrs@eGericht in sinem nick
veroffentlichten Kassationsurteil, durch das dieclea an das Bezirksgeris
zuruckverwiesen wurde, Stellung genommen.

Das Oberste Gericht flhrte aus, dass 233

.Seine (des Kaufers — G. J.) berechtigten Interessé&rhalt eines Fahrzeuges mit
normalen Gebrauchswerteigenschaften durch die angebotene Art
Nachbesserung nicht gewahrt (wirden). Demgegenétssmheint der Antrag d
Berufungsklagers (des Kaufers —J5. angemessen, von der Nachbesserung it
Umfang Gebrauch zu machen, wie er in 8 2 Abdritter Beistrich der DVO zu
ZGB geregelt ist. Bei einem Austausch der mangtthaflurch eine einwandfre
Karosserie und Lieferung neuer Felgen durfte naem disher getroffent
Feststellungen den Anspriichen des Klagers (desekdiuf GJ.) ausreicher
Rechnung getragen werdeti“

Aus dieser Begrindung ist zu schlieRen, dass dags@bGericht einen Anspruch 234
Auswechslung von teuren austauschbaren Teilen anm dls gegeben ansah, wenn ¢

181 Vgl. H.-W. Teige/G. Schonemann, ,Rechte uriten bei der Reklamation nicht qualitatsgerechte
Waren®, NJ 1977, H. 4, S. 109, re. Sp.

182 Vgl. OG, Urt. v. 13.3.1979 — 2 OZK 4/79 (uniféentlicht).



Teile schwerwiegende und anders nicht zu behebeiéagel aufwiesen®

Auch von einem Oberrichter deBezirksgerichts Leipzigvurde ein Anspruch a 235
Austausch einer PKWWarosserie nur bei ,sehr erheblichen Unterrostuhdigmbegrinde
erachtet®*

Eine solche Handhabung des in 8§ 1%2B/geregelten Nachbesserungsanspruchs ent: 236

den volkswirtschaftlichen Interessen einer Mangsdschaft sowie  de¢
betriebswirtschaftlichen Belangen der Produktiamsd Handelsbetriebe, nicht jedoch

Interessen der Kaufer, die u.a. durch die eindeufRggelung des 8§82 AWB.dritte
Spiegelstrich der DVO zum ZGB gewahrt werden solltdach dieser Rechtsvorscr
war eine Nachbesserung prinzipiell — und nichtlmeim Vorliegenerheblicher Méangel —
durch die Auswechslung selbstandiger austausehbaangelhafter Teile vorzunehm
Eine Belassung solcher Teile an der Ware und deRparatur war a
Nachbesserungsleistung allenfalls dann vertretbann es sich um geringfligige Man
handelte, die sich durch eine kleine Reparatur edeben lieR3endass der Neuwert ¢
Ware wieder vollig bzw. nahezu gegeben war. Inrais®lchen Fall hatte das Beste
des Kaufers auf eine Auswechslung des betreffendemils eine unzul&ssii
Rechtsausiibung iSd 8§ 15 Abs. 2 ZGB dargestellt.

VI. Agrarpolitik und Rechtsprechung des Obersten Gechts

zum Landwirtschaftsrecht

1. Die gesetzliche und politische Ausgangslage

Die im Jahre 1959 vom Ministerrat der DDR fur vediich erklarten Musterstatuten
landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaften ¥gm! und vom Typ 1112° sowie da
im gleichen Jahr erlassene LPG-Ge¥&tgingen davon aus, dass die Mitgliedscha
einer solchen Genossenschaft gefordert wird, atewiflig ist, beim Ausscheiden a
einer LPG Land zurickgegeben wird und Inventarégérzu estatten sind. Demzufol
bestanden folgende Rechtsvorschriften:

Der Eintritt in eine LPG ist freiwillig (Ziff. 19 Nt-LPG | und Ziff. 22 MSt-PG

237

183 Vgl. dazu auch die Besprechung des OG-Uneils3.3.1979, ebenda, im Beitrag von I. Tauchnitz,

aaO (Fn 122), insbes. S. 539, li. Sp., erster &bsat

184 Vgl. C. Keilitz, ,Garantieanspriiche des Kasfbei erheblichen Unterrostungen der Karosseriesein

neuen PKW*, NJ 1980, H. 8, S. 372.

185 Vgl. Musterstatut fur LPGs Typ | (GBI. | 1990 333, Ber. S. 616) — im Folgenden: MSt-LPG | —

186

sowie Musterstatut fur LPGs Typ Il (GBI. |1 1959 3&0) — im Folgenden: MSt-LPG IlI; beide
bestétigt durch Beschl. des Ministerrates v. 9891@GBI. | S. 333). Regelungen fur LPGs Typ I
werden nachfolgend nur kurz behandelt, weil nurigehPGs dieses Typs existiert hatten.

Gesetz Uber die landwirtschaftlichen Produlsiignossenschaften v. 3.6.1959 (GBI. | S. 577) — im
Folgenden: LPG-G 1959. Dieses Gesetz wurde spateh @ 48 Abs. 2 erster Spiegelstrich des LPG-
Gesetzes v. 2.7.1982 (GBI. | S. 443) — im Folgend®®-G 1982 — aufgehoben.



).

Der Austritt aus einer LPG konnte auf Grund eineingeitigen) schriftliche
Erklarung nach Abschlussed Ernte erfolgen. Nur ein Ausscheiden zu ei
frheren Zeitpunkt bedurfte der Zustimmung der Nederversammliung der LF
(Ziff. 26 Satz | MSt-LPG | und ziff. 29 Satz | M&G llI).

- Beim Ausscheiden aus der LPG hatte das ehemaliggliddi Anspruch aufdie
Zuteilung von Boden am Rande der genossenschaftlicindereien entsprechi
der Grof3e und Glute des eingebrachten Bodens @iMStLPG | und Ziff. 1(
MSt-LPG III).

Einem aus einer LPG vom Typ Il ausscheidenden IMidgwar der gesam
Inventarbeitrag innerhalb von drei Jahren zurlclbilen (Ziff. 21 Abs. | MSL-PG
[l). Das gleiche Recht hatten beim Tode eines WRi@liedes dessen Erben, we
sie nicht Mitglied der Genossenschaft waren (8 P4.8 Satz | LPG-G 1959).

Wie jedoch allgemeindkannt ist, wurden diejenigen Bauern, die bis zuithjahr 196¢ 238
noch keiner LPG beigetreten waren, wahrend dieSegialistischen Frihlings® eft unte
massiven Druck der Staatsorganeeranlasst, Mitglied einer LPG zu werden. Endeil
1960 stellte d¢ Volkskammer der DDR ,den vollstandigen Ubergamy Bauern zt
genossenschaftlichen Arbeit in LPGs* f&§tNach diesem Zeitpunkt bestand das Zie
Agrarpolitik der SED-Fuhrung und der DDRegierung unter anderem darin,
Ausscheiden von LPG-Mitgliean aus den Genossenschaften mdglichst zu unterk
Dadurch sollte eine Ruckkehr zur einzelb&uerlich#irtschaft verhindert und ei
Stabilisierung des Arbeitskraftebesatzes der Gemsshaften erreicht werden, der infc
der Abwanderung von Bauermdi Landarbeitern in die BRD und in Stadte der DO#
vollig unzureichend war. Weiterhin sollten die oftirtschaftsschwachen LPGs
Forderungen von ausscheidenden Mitgliedern und wicken von Erben verstorbe
Mitglieder geschitzt werden.

Es wéae daher konsequent gewesen, durch Rechtsvorsaohrifitstzulegen, da 239
einzelbauerliches Wirtschaften untersagt ist, LR @lieder nur mit Zustimmung d
Mitgliederversammlung oder des Vorstandes der ffetrden Genossenschaft aus

LPG ausscheiden dén, ausscheidende Mitglieder kein Land zurlckéenalund di
Ruckzahlung von Inventarbeitrdgen nicht bzw. ninhtoller Hohe erfolgt.

Eine solche Gesetzgebung konnte sich die DDR inl@&0er Jahren, in denen sie nur 240
wenigen Staaten anerkannind um internationale Reputation bemuht war,
aufRenpolitischen Griinden nicht leist&hDaher fiel zunachst der Rechtsprechunc

187 Vgl. Beschl. der Volkskammer der DDR zur Regigserklarung des Ersten Stellvertreters des
Vorsitzenden des Ministerrates, Walter Ulbrichty Entwicklung der LPGs v. 25.4.1960 (GBI. |
S. 255).

188 Lediglich in Ziff. 5 Abs. 2 des neuen Mustatsts fir LPGs Typ Il (GBI. 1l 1962 S. 521), besjtt
durch Beschl. des Prasidiums des Ministerrates8/1262 (ebenda), war festgelegt worden, dass ein



Aufgabe zu, die Verwirklichung dieser agrarpolitisa Ziele in Angriff zu nehmen.

2. Verhinderung des Austritts aus den LPGs

Bereits im Sommer 1963 war vom Obersten Gerichthnderatung mit de
Rechtsabteilung des damaligen Landwirtschaftsia¢é® Ministerrat der DDR in eine
Rechtsmittelverfahren dahin erkannt worden, dass Mitgliederversammlungen v
LPGs Typ lund Typ lll berechtigt waren, Austrittserklarungdgmer Mitglieder durc
Beschluss zu widersprechen. Ein solcher Widersprhelte zur Folge, dass
Austrittserklarung unwirksam wurde und der betnedie Blrger gegen seinen Wil
weiterhin  Mitglied der LPG blieb. Eine Rechtsgrundlage fir ein sol
Widerspruchsverfahren gab es nicht; die Méglichksstzu verfahren, wurde lediglich
dem ,Ubergang aller Bauern zur genossenschaftli€eduktion?® hergeleitet®
Daran anschlielend hatte das QberGericht in einer im Februar 1965 ergang
Kassationsentscheidung dahin erkannt, dass furkdage auf Feststellung des Bestel
oder Nichtbestehens der Mitgliedschaft in einer L& Rechtsweg zu den Gerict
(auch als ,Gerichtsweg" bezeichnet)icht zulassig war. Auch wenn in ei
vermdgensrechtlichen Streitigkeit zwischen eineGLiIhd einem Birger die Vorfrage
klaren war, ob der Betreffende noch Mitglied dies&enossenschaft war, oblag
Entscheidung hiertiber in der Regel dem Kreislaridehaftsrat. Nur dann, wenn
Umstande des Einzelfalls darauf schlieBen lieResss ddie fur einen wirksam
Widerspruch der LP@4itgliederversammlung angemessene Zeit verstricivan unc
daher ein entsprechender Beschluss dieses Gremmichs mehr nahgeholt werde
konnte, sollte das Gericht befugt sein, in diesag€ selbst zu befindén

Hier sei bemerkt, dass die Kreislandwirtschaftstite spater die Rate der Krei¥esoga
befugt waren, Beschlisse als rechtswirksam zu dekda, die nichtbeschlussfahig
LPG-Mitgliederversammlungen gefasst hatt&hDies hatte zur Folge, dass Erklarun
mit denen Mitglieder von LPGs Typ | und Typ Il ér Austritt aus der Genossensc
zum Abschluss der Ernte erklart hatten, auch déoravirksam angsehen wurden, we
der Kreislandwirtschaftsrat bzw. der Rat des Kmeiseinen von einer nic

241

242

243

Ausscheiden aus einer solchen LPG nur mit Zustinghaer Mitgliederversammlung erfolgen konnte.

189 Vgl. dazu den Beschl. der Volkskammer v. 2880, aaO (Fn 187).
190 Vgl. OG, Urt. v. 13.8.1963 — 2 Uz 13/63 (OG284 = NJ 1963, H. 17, S. 571).
191 Vgl. OG, Urt. v. 18.2.1965 — 1 Zz 1/65 -(OQZ 192 = NJ 1965, H. 13, S. 430).

192 Vgl. § 41 Abs. 2 des Gesetzes Uber die Oetictiolksvertretungen und ihre Organe in der DDR v.
12.7.1973 (GBI. | S. 313) — im Folgenden: G6V 1973owie Ziff. 2 Abs. 2 der Bkm. v. 10.6.1975

(GBI. 1 S. 449).

193 Vgl. Teil Il Nr. 2 lit. b letzter Absatz deBeschl. des Plenums des OG uber die Aufgaben der
Gerichte bei der Durchsetzung des LPG-Rechts ...0\3.8966 (NJ 1966, H. 9, S. 268 ff., insbes.

S. 271).



beschlussfahigen Mitgliederversammlung erhobenedewpruch gegen die Kindigt
.bestatigt® hatte. Die betreffenden Burger blieb#snn gegen ihren Willen unsomi
entgegen dem weiterhin gesetzlich festgelegtewitligkeitsprinzip (vgl. 8 | Abs. | LPG-
G 1959) Mitglieder der LPG und waren zur Arbeitier Genossenschaft verpflichtét.

*

In diesem Zusammenhang sei ein weiteres Kassagdatven erwéint, in dem de
Oberste Gericht ebenfalls die Austrittserklarungemier Birger aus einer LPG Typ lli
beurteilen hatte und bei dem die Begrindung des&@ssantrages angeblich ,formr
Zuge* trug.
Bereits 1959 hatt®r. Kurt Schumannder erstePrasident des Obersten Gerichts, erl
dass
m Zivilrecht ... die Gefahr des Rechtspositivismusber auch di
Rechtsformalismus und des unbewulR3ten Verharreh&rgerlicher Rechtsideolog
in starkerem MaRe als im Strafrecht gegeben®rst.
Nun hdate am 24. April 1973 das Politbiro des ZK der SiEDeinem vom damalige
Generalstaatsanwalr. Josef Streit'® verfassten Bericht die vom Obersten Ge
praktizierte Leitung der Strafrechtsprechung eim@rschen Kritik unterzogen (v
Abschn. 11.3}%" Jetzt wollten leitende Mitarbeiter des Oberstenics und dessi
Parteileitung vermeiden, dass auch noch andere e€@ebder hochstrichterlich
Rechtsprechung von Seiten des machtigsten GEiums einer fundamenta
~Formalismuskritik” unterzogen wden. Deshalb erfolgte ab Ende April 1973 u.a.
zeitweise interne Uberprifung der damals beim QéersGericht anhangig
Kassationsverfahren.

Der damalige fur Zivil-, Familienund Arbeitsrechtssachen zustandige Vizeprasickitd
kurze Zeit vorler auf Vorschlag des Verfassers dieses Beitragesn ekassationsantr
gegen ein Urteil deBezirksgerichts Schwerigestellt, durch das die Berufung gegen
Entscheidung eines Kreisgerichts zurlckgewiesendevorwar, das zwei Burger .
Leistung von Schadensersatz an eine LPG Typ llinteitt hatte**® Die beiden Biirg

waren Mitglied der klagenden LPG. Sie hatten imi 1968 schriftlich ihren Austritt au
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194 Vgl. G. Janke, ,Auslegung des LPG-Rechts zurcbsetzung der DDR-Landwirtschaftspolitik”, NJ

2004, H. 8, S. 345 ff., insbes. S. 348, li. Sp.

195 Vgl. K. Schumann, ,Das Oberste Gericht amJHhrestag der DDR und seine kinftigen Aufgaben®,

NJ 1959, H. 19, S. 673 ff., insbes. S, 674, re. Sp.

196 J. Streit war von Januar 1961 bis Juni 1986e@dstaatsanwalt der DDR; vgl. H. Miller-Enbergs

u.a., aaO (Fn 17), S. 834.

197 Vgl. Protokoll Nr. 17/73 der Sitzung des Hulitos des Zentralkomitees der SED am 24.4.1973 —

Anlage 3, aaO (Fn 64).

198 Der Kassationsantrag — IV C 39 + 45/72 dersK@snsantragsabteilung fur Zivil-, Familien- und
Arbeitsrecht des OG — war bereits am 5.12.1972efiestorden; die schriftliche Begriindung des

Kassationsantrages erfolgte am 6.4.1973.



dieser Genossenschaft zum Ende des Jahres enkthdluJanuar 1969 die Arbeit in
LPG eingstellt. Das Bezirksgericht hatte in seiner Entsgheg ausgefihrt, dass ¢
Austrittserklarungen der beiden verklagten Birgearcd einen Beschluss «
Mitgliederversammlung vom 1.7.1968 rechtswirksardessprochen worden wéare. Du
die im Januar 1969 faigte unberechtigte Einstellung der genossensiatta#h Arbeit de
beiden Birger sei der LPG Schaden entstanden.

Die beiden Verklagten hatten vorgetragen, dass Migliederversammlung keinc 248
Beschluss gefasst hatte, durch den ihren Austlittgeangen widersprochen worden wi
Da die Protokolle der Mitgliederversammlungen insivmicht eindeutig waren, hatte
Kreisgericht oder das Bezirksgericht in eigener aiéwvortung — z.B. durcl
Zeugenvernehmung von Versammlungsteilnehmern -stsedloifklaen und dartb
entscheiden mussen, ob den Austrittserklarungerbeielen Verklagten durch Beschli
der Mitgliederversammlung widersprochen worden waiatte die gerichtlict
Beweisaufnahme ergeben, dass die Mitgliederversangrkeinen Widerspruch gegedie
Austrittserklarung der beiden Verklagten eingelegte, waren diese zum Ende des J:
1968 aus der LPG ausgeschieden und hatten danacAribeit in der Genossenschafi
Recht eingestellt. Der Schadensersatzantrag der W@ dann unter Beacimgy de
Rechtsprechung des Obersten Gerichabzuweisen gewesen.

Eine solche Beweiserhebung war jedoch von den Vgediehten nicht erfolgt, weil d 249
klagende LPG und der Kreislandwirtschaftsrat eidieugenvernehmung widersproc
hatten. Das Bezidgericht hatte deshalb lediglich einen Beschlusss
Landwirtschaftsrates des Bezirkes vom 9.11.1978eim festgestellt worden war, dass
Mitgliederversammlung der klagenden LPG am 1.7.1968h Austrittserklarunge
widersprochen habe, zur Grundlageee Entscheidung gemacht. Auf diese graviere
Mangel des Verfahrens, die wahrscheinlich zu euverchtigen Verurteilung der beid
Verklagten zur Leistung von Schadensersatz gefiduten, war in der Begrindung
Kassationsantrages deutlich hingewiesen worden.

Nach Auffassung der Leitung der SERundorganisation enthielt diese vom damal 250
zustandigen Vizeprasidenten unterzeichnete Begrigsehrift ,formalistische Zig
weshalb die Parteileitung beschloss, das betreffe@ssationsverfahréll unte
.Parteikontrolle” zu nehmen. Wie diese Kontrollesgatbt wurde, ist dem Verfas
dieses Beitrages, der nicht der SED angehoértef bigkannt. Bemerkenswert ist jedc
dass hier die Parteikontrolle nicht einmal mit dgamals (1973) geltenden SERatut in
Einklang stand. Dieses Dokument sah eine solchenifafle in Ministerien und ande
staatlichen Organen — so auch im Obersten Gerinfaht vor?®*

199 Vgl. OG, Urt. v. 13.8.1963 — 2 Uz 13/63 , a&D 190), sowie OG, Urt. v. 18.2.1965 — 1 Zz 1680
(Fn 191).

200 1 Zz 4/73 des 1. Zivilsenats des OG.
201 Vqgl. ziff. 63 Abs. 1 u. 2 des Statuts der SHBschlossen auf dem VI. Parteitag der SED v. 15.-



Bereits 1955 hatte sogar die damalige DDR-Justisteinn Hilde Benjamin die
Auffassung vertreten,

,dald eine BPO (Betriebsparteiorganisation der SEB.3J.) nicht selbstandig ¢
Rechtsprechung tberprifen kann: auch die Rechtspmgast eine Form staatlict
BeschluRfassung, deren Fehlerhaftigkeit signatisreerden muf3, aber nicht
einzelnen kontrolliert werden darf®

Mitte Mai 1973 erging in diesem Kassationsverfahdas Urteil des 1. Zivilsenats (
Obersten Gerichts. GemalR dem Kassationsantrag wdiedelurch das Bezirksgeri
ausgesprochene Verurteilung der beiden Verklagtur Leistung von Schadenser
aufgehoben und die Sache zur erneuten Verhandlumd)y Entscheidung an c
Bezirksgericht zuriickverwiesen. Allerdings enthddts Urteil des Obersten Gerichts
vermutlich als Folge der ,Parteikontrolle” — einigesentlibie Abstriche von den in ¢
Begriindung des Kassationsantrages enthaltenerlickeht Ausfiihrungen. So wurde
der Entscheidung des Obersten Gerichts dargelasg, &k

»=auch fur zulassig angesehen werden (kann), weni/destand (der LPG — Gl
nach Aufforderung zur Diskussion die Mitglieder befragt) ihre ausgebliebe
Meinungsaul3erung als Zustimmung gewertet werdehuwthal sich hiergegen ke
Widerspruch erhebt".

Durch eine solche Verfahrensweise konnte sogar ,Selsweigen der Lammer”
Widerspruch gegen eine Austrittserklarung gewerted damit ein Verbleiben wvc
austrittswilligen Mitgliedern in den LPGs erzwungearden.

Die Mitte Mai 1973 ergangene Kassationsentscheiddeg Obersten Gerichts wu
bezeichnenderweise nicht in deehs verbreiteten Fachzeitschrift NEUE JUS
veroffentlicht, sondern erst vier Jahre spéaterimem®m Entscheidungsband des Obel
Gerichts abgedruckP® Ob im Nachverfahren vor dem Bezirksgericht diegklede LP(
oder die beiden Verklagten obsiegt hattést, dem Verfasser dieses Aufsatzes 1
bekannt.

3. Verpflichtung von LPG-Mitgliedern im Rentenalter zur
genossenschaftlichen Arbeit

Der Mangel an Arbeitskraften in den LPGs fuhrteradazu, dass Genossenschaftsba
die sich bereits im Rentenalter befanden, nochiArfie die LPG verrichten mussten.
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21.1.1963, Protokoll des VI. Parteitages der SEM,4B Berlin 1963, S. 406 ff., insbes. S. 432 igéF d
auf dem VIIl. Parteitag der SED v. 15.-19.6.1971sdbdossenen Veranderungen, Protokoll des

VIII. Parteitages der SED, Bd. Il, Berlin 1971,436 ff., insbes. S. 419.

202 Vgl. A. Feth, Hilde Benjamin — Eine BiographBerlin 1997, S. 147 f.,, insbes. S. 148, erstesaihn
Der dort auf S. 147 genannte Punkt (Ziffer) 70 damals (1955) geltenden Parteistatuts der SED

glich inhaltlich der Ziff. 63 des in der Ful3notesl§enannten Parteistatuts der SED.
203 Vgl. OG, Urt. v. 15.5.1973 — 1 Zz 4/73 (OGZ £@).



So hatte das Oberste Gericht im Kassationsverfatipen ein Urteil de®ezirksgericht 256
Dresdenzu entscheiden, durch das ein Uber 70jahriger itv@eter Genossenschaftsba

u.a. wegen angelbher Verletzung seiner Pflicht zur Haltung von Kiilzeir Leistung vo
Schadensersatz an die LPG vom Typ |, der er anggehderurteilt worden war. D
betreffende Bauer war von der LPG in eine auswdrtideliorationsgenossensct
delegiert worden, in der er noch ganztagig tatig wa

Das Oberste Gericht hat das Urteil des Bezirksheriaufgehoben und die Sache 257
Klarung, ob der betagte Verklagte angesichts digsestande Uberhaupt noch in der L

war, neben seiner ganztagigen Arbeit in der Mationsgenossenschaft Kiihe zu ha

an das Bezirksgericht zuriickverwie<&h.

Ware es dem betreffenden Bauern gestattet gewssiee, Mitgliedschaft zur LPG genr 258
dem damals (1973/74) noch geltenden MBG | zu kindigen und so aus
Genossenschafiuszuscheiden, ware seine Delegierung zur Melorsgenossensch
gegenstandslos geworden und er hatte dann gendgéngehabt, seine Viehwirtschaft
fuhren. Die Ruckkehr zum einzelb&uerlichen Wirtdhra war jedoch ihm und all:
anderen Bauern bis 1990 verwehrt, zumal spater — Jahre 1977 —durcl
Rechtsvorschriften festgelegt worden war, dassAdascheiden eines LPRitgliedes au

der Genossenschaft stets der Zustimmung des Vdegsarder LPG oder der
Vollversammlung bedurfté”

4. Verweigerung der Ruckgewéhr von Inventarbeitraga

Der Verwirklichung der Agrarpolitik der SEDund Staatsfuhrung diente auch 259
restriktive Kassationsrechtsprechung beziglich dlech Rechtsvorschriften gerege
Pflicht der LPGs, Inventarbeitrdge zuriickzwgbren, die spater aus
Genossenschaften ausgeschiedene Mitglieder inRiiEsleingebracht hatten.

Jeder Bauer hatte beim Eintritt in eine LPG Typ ddier beim Ubergang in ei 260
Genossenschaft dieses Typs landwirtschaftlicheentiaw im Wert von mmdestens 5(C
Mark je Hektar eingebrachten Bodens in die LPGdningen.

Dieser Pflichtinventarbeitrag, war ggf. auch in &eu leisten. Von vielen Bauern wu 261
dartiber hinaus noch ein zuséatzlicher Inventarlpieidracht (vgl. Ziff. 12-20 MSt-LPG
).

Beim Ausscheiden eines Bauern aus der LPG waren gém21 Abs. | MStLPG Ill 262
sowohl der Pflichtinventarbeitrag als auch der &lshe Inventarbeitrag im Laufe v

204 Vgl. OG, Urt. v. 10.12.1974 — 1 Zz 2/74 (OG¥ 202 = NJ 1975, H. 6, S. 178).

205 Vgl jeweils Ziff. 16 Abs. 1 u. 2 des Mustairtsits der LPG Pflanzenproduktion und des Mustertstat
der LPG Tierproduktion (GBI. Sdr. Nr. 937 S. 2 bZ8:.13), beide Musterstatuten bestatigt durch
Ziff. 1 des Beschlusses Uber die Musterstatuten died Musterbetriebsordnungen der LPG ...
v. 28.7.1977 (GBI. 1 S. 317 = GB1. Sdr. Nr. 9371.5.Gemal Ziff. 5 erster und zweiter Spiegelstrich
dieses Beschlusses traten das MSt-LPG |, das MGt-UR aaO (beide Fn 185) sowie das MSt-
LPG Il, aaO (Fn 188) mit Ablauf des 31.12.1978 au@aft.



drei Jahren von der Genossenschatft zuriickzuzahlerh konnte Inventar zliickgegebe
werden.

Da, wie oben dargelegt wurde, der Austritt ausreif®G sehr erschwert war, kamen
Regelungen Uber die Rickzahlung von Inventarbetrddgast nur noch dann :
Anwendung, wenn Genossenschaftsbauern verstorlzbdanren Erben nid Mitglied de
LPG waren. Solche Erben hatten gem. 8§ 24 Abs. 813RG-G 1959 iVm dem Statut @
betreffenden LPG ebenfalls einen Anspruch auf Abisrey des Inventarbeitrages. |
Statuten der meisten LPG Typ Ill sahen entsprect#fid21 Abs. | MStLPG Il eine
Ruckzahlung des gesamten Inventarbeitrageles- Pflichtinventarbeitrages als auch
zusatzlichen Inventarbeitragesnnerhalb von drei Jahren nach dem Ausscheideaust
beim Tode) des betreffenden Mitgliedes vor.

Der Landwirtschaftsrat (beim Ministerrat) der DDR und seit dem 1.1.1972 ¢

Ministerium fur Land-, Forst- und Nahrungsguterathaft als dessen Rechtsnachfolger

208 \waren jedoch bestrebt, die Riickzahlung von Invbeteragen an Biirger, die nicht o
nicht mehr Mitglieder der LPG waren, zu verhindern.

Dies wurde in der Folgezeit sowohl durch die Kaesatechtsprechung des Ober:
Gerichts als auch durch eine Gesetzesénderungldtrei
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Bereits im Marz 1972 hatte das Oberste Gericht inere unveroffentlichten 266

Kassationsentscheidung dargelegt, dass die Raterdise im Falle des Ausscheidens
Bauern aus LPGs Nutzungsvertrage tUber den eindgbraoden abschliel3en unc
diese Vertrdge auch die Inventarbeitrdge einbemidtignen. Fir die Rate der Kre
bestand die Madglichkeit, solche Nutzungsvertragechawgegen den Willen d
ausgeschiedenen Mitglieder bzw. deren Erben — alsangsweise -fir verbindlich z
erklaren®®’

Wurde ein solcher Nutzungsvertrag abgeschlossen fadeserbindlich erklart, vddlieb 267
sowohl der in die LPG eingebrachte Boden als aechHriyentarbeitrag in der betreffent
Genossenschatft.

Das vom Rat des Kreises fur die Nutzung des Bodewlsden Inventarbeitrag gezal 268
Entgelt war aul3erst gering.

Ziffer 10 MSt-LPG I, gemal der ein aus der Genossenschaft ausgesasddégliec 269

»2durch Beschluss der Mitgliederversammlung BodenRanmde der genossenschatftlic
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Seit dem 1.1.1972 war an die Stelle des Lamsbhiaftsrates (beim Ministerrat) der DDR — nach
mehreren Umbildungen und Reorganisationen — dasistdiium fir Land-, Forst- und
Nahrungsguterwirtschaft getreten; vgl. Ziff. 2 @km. Uber die Bildung von Ministerien v. 3.1.1972
(GBI. Il S. 18).

Dies wurde aus 8§ 14 Abs. 2 der Grundstlicksveskerordnung v. 11.1.1963 (GB1. Il S. 159) und
spater aus 86 Abs.2 der Grundstiucksverkehrsvawogd v. 15.12.1977 (GB1. | 1978 S.73)

abgeleitet. Bezlglich der Einbeziehung der Pfliokgntarbeitrage in Nutzungsvertrdge vgl. auch die
Information Uber eine Fachrichtertagung des 1.|Zaviats des OG am 14.2.1974 (NJ 1974, H. 6,
S. 178 1., insbes. S. 179).



Landereien entsprechend der GrofRe und Gite seimgsbeachten Bodens* zu erhal
hatte, wurde vom ObersteGericht auf Grund des ,Ubergang(es) aller Bauern
genossenschaftlichen Produktion” als nicht mehreartlsar angesehen.

Weiterhin vertrat das Oberste Gericht in diesemsifasnsurteil die Auffassung, die LF 270
kénnten — abweichend von Ziff. 21 Abs.| MSt-LPG #H ihre Statuten dahingehe
andern, dass die Auszahlung der Inventarbeitrégfenach einer langeren Zeitspanne
bereits drei Jahre nach dem Ausscheiden aus dersGamschaft erfolgt.

AulRerdem wurde in der Kassationsentscheidundy read die Mdoglichkeit hingewiese 271
wirtschaftsschwachen LPGs, die zur Rickzahlung lmeentarbeitragen verurteilt war
gemaR den Rechtsvorschrift€hgerichtlichen Vollstreckungsschutz zu gewaH®n.

Schlief3lich trat — im Zusammenhang mit dem Erlass ZIGB —auch der Gesetzgeber 272
den Plan:

Im Juni 1975 wurde 8 14 LPG- 1959 dahingehend ergénzt, dass die in die
eingebrachten Pflichtinventarbeitrage Bestandtedr dProduktionsgrundmittel-bzw.
Produktionsumlaufmittelfonds der jeweiligen LPG urdhmit deren unverteilbar
genossenschaftliches Eigentum wurd®nGemaR dieser Neuregelung entfiel jegli
Anspruch auf Ruckzahlung von Pflichtinventarbeitniiggegeniber LPGs. Durch €
gleichzeitig erfolgte Neufassung des § 24 LPG-G9] ke eigentth nur den Fortfall d
Abséatze 3-5 dieser Bestimmung beinhalfétewurde bekraftigt, dass auch Erben
verstorbenen  LP@ditgliedern  keine  Anspriiche auf  Ruckzahlung
Pflichtinventarbeitrdgen mehr hatten.

Diese Anderungen des LPG-G 1959 stellem Ergebnis eine entschadigungs 273
Enteignung der Pflichtinventarbeitrage der LREglieder sowie deren Erben zuguns
der jeweiligen LPG dar. Nach dem eindeutigen Waottthes Art. 16 Satz 1 der DDRerf.
1968/74 war jedoch eine Enteignung nur geger angemessene Entschadigung zulé
Es ware daher erforderlich gewesen, den wenigerLB@s ausscheidenden Mitglied

208 Vgl. dazu § 14 Abs. 3 LPG-G 1959 sowie dieB§8der 1. Durchfuhrungsverordnung (DVO) zum
LPG-G 1959 v. 27.11.1959 (GB1. | S. 905); spatdiegadiesbeziiglich § 87 Abs. 2 ZPO/DDR und
8 25 Abs. 4 LPG-G 1982.

Durch die gem. 887 Abs.2 wund 8114 ZPO/DDR etéolg Neuregelung der
Vollstreckungsbeschrankungen waren die 88 8-17 ¢Adsll) der 1. DVO zum LPG-G 1959 mit
Wirkung vom 1.1.1976 gegenstandslos geworden; dgtu P. Wallis, ,Die Vollstreckung zivil-,
familien- und arbeitsrechtlicher Anspriiche*, NJ @9H. 2, S. 48 ff., insbes. S. 50, Fn 7. Diese
Bestimmungen der 1. DVO zum LPG-G 1959 wurden diitih4 der Bkm. tiber die Aufhebung von
Rechtsvorschriften auf dem Gebiet der Landwirtscha8.4.1978 (GB1. | S. 177) aufgehoben. Die
restlichen Bestimmungen der 1. DVO zum LPG-G 1959rden durch 8§ 48 Abs.2 zweiter
Spiegelstrich LPG-G 1982 aul3er Kraft gesetzt.

209 Vgl OG, Urt. v. 21.3.1972 — 1 Zz 9/71 (unvéeritlicht).

210 Vgl. 812 Nr. 4 erster Spiegelstrich des Hinfingsgesetzes zum Zivilgesetzbuch der DDR v.
19.6.1975 (GBI. 1 S. 517) — im Folgenden: EGZGB.

211 Vgl. 8 12 Nr. 4 zweiter Spiegelstrich EGZGB.



bzw. deren Erben, die nicht Mitglied der betreffend. PG waren, eine Entschadigun
Hohe des jeweiligen Pflichtinventarbeitragass alem Staatshaushalt zuzubilligen. |
dirfte jedoch von den Initiatoren der durchZNr. 4 EGZGB erfolgten Anderungen
LPG-G 1959 nicht einmal in Erwagung gezogen woisksn.

Die Regelung, dass Pflichtinventarbeitrage unvibideds genossecsaftliches Eigentu
sind, wurde auch in das Anfang Juli 1982 erlassene LPG-Gesetz aufgenomnfeh.

Die Anderung des LPG-G 1959 durchl® Nr. 4 EGZGB hatte jedoch nicht
Beendigung der Kassationsrechtsprechung des Obe@teichts zur Rickzahhg vor
Inventarbeitrdgen zur Folge. Immerhin bestanderh anach der neuen Rechtslage ¢
Ziff. 21 MSt-LPG Il fur aus den LPGs ausgeschiedene Mitgliagleiterhin Ansprich
auf Ruckzahlung ihrer zusatzlichen Inventarbeitrage

So hatte ein bereits &2 im Einvernehmen mit der spater verklagten LPG digse
Genossenschaft ausgeschiedenes Mitglied — derrep&iéger — einen zusatzliche
Inventarbeitrag in die LPG eingebracht. Durch Bassh der Mitgliederversammliu
dieser LPG vom 29.1.1964 war fgslegt worden, jahrlich 7 bis 8 % des zusatzli
Inventarbeitrages zurlickzuzahlen. Bis 1972 waren dem Klager entsprecher
Ruckzahlungen erfolgt. Nachdem die LPG danach digluhgen vollig eingestellt hat
war sie von dem ausgeschiedenen, Mitghed Zahlung von zwei Jahresraten fur 1
und 1974 von insgesamt 8.000 Mark verklagt worden.

Die LPG hatte Klageabweisung beantragt und vorgetradass ihr nach einem Beitritt

einer Kooperativen Abteilung Pflanzenproduktion @@Ahohere Investitionsverpflich-

274

275

276

277

tungen erwachsen seien. Deshalb ware ihr die weReérckzahlung des zusatzlichen In-
ventarbeitrages durch den Rat des Kreises — Abigilandwirtschaft und Nahrungsguter-

wirtschaft — untersagt worden.

Das Kreisgericht Furstenwaldéatte die verklagte LPG antragsgemal’ zur Zahlum
8.000 Mark an den Klager verurteilt. Das Kreisgatrisah das Vorbringen der LPG
rechtlich unerheblich an; diese sei vielmehr anBeschluss ihrer Mitgliedeersammliun
vom 29.1.1964 gebunden.

Gegen diese Entscheidung wurde seitens des Présideles Obersten Gerichts
Kassationsantrag gestellt. Darin wurde die Auffagsuertreten, dass das vom Rat
Kreises ausgesprochene Zahlungsverbot die LPG i@nddie Rickzahlung d
zusatzlichen Inventarbeitrages vorzunehmen.

Der 1. Zivilsenat des Obersten Gerichts folgte eheKassationsantrag, hob das Urteil
Kreisgerichts auf und verwies die Sache zur ermeMerhandlung und Entscheidung
das Kreisgericht zurtck. In der Begriindudes nicht veroffentlichten Kassationsur
fuhrte das Oberste Gericht sinngemalR aus, dasRalee der Kreise berechtigt sind,

LPGs mit bindender Wirkung fir die Glaubiger die cRimhlung zusatzlich

212 Vgl. 8 25 Abs. 3 Satz 2 LPG-G 1982.
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Inventarbeitrdge zu untersagen.

Diese Auffassung wurde auf § 41 Abs. 2 GOV Fd7gestiitzt, der diesbeziiglich lautete: 281

.Der Rat des Kreises ... bestatigt die Betriebsplame kontrolliert die Wirtschafts-
tatigkeit der LPG. ... Er ist berechtigt und veigiftet, die Beschlisse v
Mitgliederversamrungen der LPG ... die gegen Rechtsvorschriften o8est
aufzuheben®.

Auf dieser Bestimmung ful3end, fihrte das OberstecBieim Kassationsurteil aus, d. 282
dann, falls sich im Nachverfahren vor dem Kreisgdri,ergeben (sollte), dal’ «
Ruckzahlungzusatzlicher Inventarbeitrage fir die Jahre 197@ 1@74 weder durch d

Rat des Kreises noch durch den Rat des Bezirkeshgagt wird, ... die Klage keint
Erfolg haben* kan**

Der Verfasser dieses Beitrages hatte als wisseftibciher Mitarbeiter der Kassations-283
antragsabteilung fur Zivil-, Familienund Arbeitsrecht auf Grund einer dienstlic
Weisung den in dieser Sache gestellten Kassatitnagaim der Kassationsverhandluncg
vertreten. Dieser Antrag und dessen Begrindungnwaoe ihm nicht veasst worden ur
wurden von ihm fur abwegigen Unfug gehalten. Sonkerer auch den tberzeugen
rechtlichen Ausfiihrungen des Rechtsanwalts deséefdafetzterer wurde tberdies
Rubrum des Kassationsurteils falschlich als ,frién&ferklagter” bezeicmet), der sic
engagiert gegen die Kassation des kreisgerichtlichieteils eingesetzt hatte, ke
vernunftigen Argumente entgegensetzen.

Die in dieser Sache getroffene Kassationsentschgiduidersprach in eklatanter We 284
dem damals geltenden Recht. Geht man davon ausZdads21 MStLPG Il dispositive
Recht war und die Mitgliederversammlung der LPGhaginen langeren Zeitraum als «
Jahre fir die Riickzahlung des zusétzlichen Invbeiages festlegen konrft€, so wa

der oben genannte Bédass der Mitgliederversammlung der verklagten LigBesfall:
rechtswidrig und benachteiligte die Genossenschath nicht. Schlief3lich hatten in

DDR auch sozialistische Genossenschaften ihre Graldiden dann zu bezahlen, wenn
Begleichung nicht im Plan des Betriebes festgelegt

Das Recht, Betrieben Zahlungsverbote aufzuerlegeam, den Raten der Kreise we 285
durch 841 GOV 1973 noch durch andere Rechtsvorschriftegezsaumt. Bei dem i
vorliegenden Fall verhdngten Zahlungsverbot hdadeds sich daher um eir
offensichtlich ungesetzlichen und daher nichtigemdaltungsakt, den das Kreisgerich

213 Das GOV 1973 wurde durch 8 83 Abs. 2 des Gesaiber die drtlichen Volksvertretungen in der
DDR v. 4.7.1985 (GB1. | S. 213) — im Folgenden: GI885 — aufgehoben. § 47 Abs. 3 G6V 1985
enthielt inhaltlich die gleichen Bestimmungen wie @ben zitierten Vorschriften des § 41 Abs. 2
GOV 1973. Das GOV 1985 wurde durch § 102 Abs. 1kdenmunalverfassung v. 17.5.1990 (GB1. |
S. 255) aufgehoben.

214 Vgl. OG, Urt. v. 30.9.1975 — 1 Zz 1/75 (unvéeitlicht).
215 Sojedenfalls OG, Urt. v. 21.3.1972 — 1 ZAQfmver6ffentlicht).



Recht als unbeachtlich angesehen hatte und der einehGerichtskritik gegeniber d
Rat des Kreises hatte auslésen konfién.

Die in dieser Sache rechtlich abwegige Kassationsentsclgeidaa Obersten Gericl 286
hatte zur Folge, dass kinftig in den Fallen, inetreder Rat des Kreises oder Bezi
einer LPG die Ruckzahlung von zusatzlichen Invdmgitragen verbot, diesbeziiglich
Glaubgern jegliche gerichtliche Hilfe zur Durchsetzurigsgr Anspriiche versagt wer:
musste. Finanzielle Schwierigkeiten von LPGs, digrcd eine teilweise verfeh
Agrarpolitik, wie die Trennung von Pflanzennd Tierproduktion sowie den Zwang
erhohten mvestitionen, verursacht worden waren, wurden sth auf private Glaubig

der Genossenschaften abgewalzt.

Das geschilderte Kassationsverfahren zeigt einbiicingdass die Durchsetzung des Re 287
des einzelnen Blrgers dann scheiterte, wenn eslmenessen von SED und Si
widersprach.

5. Gerichts- oder Verwaltungsentscheidungen uber &itigkeiten aus
Pacht- und Nutzungsvertragen, die mit den Raten deKreise
geschlossen wurden?

Wie oben dargelegt wurde (vgl. Ill. 5) folgte ausnd Prinzip de demokratische 288
Zentralismus (Art. 47 Abs. | DDRerf. 1968/74), dass die nachgeordneten Gerichite
Rechtsprechung grundsétzlich die in Entscheidundgs Obersten Gerichts dargele
Rechtsansicht zugrunde zu legen hattérSchlieBlich sollte das Olste Gericht durc
seine Tatigkeit die einheitliche Rechtsanwendungldialle Gerichte sichern (Art.
Abs. 2 DDRVerf. 1968/74). Allerdings wurde vom Obersten Gletidann auf di
Durchsetzung dieser Prinzipien verzichtet, wennhgh@“ politische odeBkonomisch
Interessen zentraler Staatsorgane eine anderéedi®edhtsauffassung erforderten, die
Oberste Gericht vertreten hatte. Diesbeziglichaséifolgende Prozesse verwiesen,

vom Obersten Gericht und vdezirksgericht Schwerientschieden worden waren:

Beziglich eines Pachtvertrages, der Ende 1953inddahre 1954 von einer Bilrgerin 289
Verpachterin mit einer LPG als Pachterin Uber eaandivirtschaftliches Grundstl
abgeschlossen worden war, hatten die Vertragspavgreinbart, dss Streitigkeiten a

dem Vertrag vom Rat des Kreises entschieden wesoléien. Anfang 1955 war jedoch |
Grund einer Rechtsvorschfift an die Stelle der LPG, die auch das Grund:
bewirtschaftete, derjenige Rat des Kreises, derSalsiedsrichter fogieren sollte, a
Pachter in den Pachtvertrag eingetreten.

216 Zur Gerichtskritik in Zivil-, Familien- und Aeitsrechtssachen vgl. § 8 AEG; seit dem 1.1.1%16 g
diesbezuglich § 2 Abs. 4 ZPO/DDR.

217 Vgl OG, Urt. v. 15.11.1960 — 2 Zz 18/60, &0 116).

218 Vgl. 8§ 2 der Verordnung uber die einheitli@ewirtschaftung landwirtschaftlicher Nutzflachernrchu
die LPGs v. 20.1.1955 (GBL1. 1 S. 97).



Ende 1966 hatte das Oberste Gericht im Berufungtestteit, in dem die Erbin ¢ 290
Verpachterin vom Rat des Kreises die Zahlung vochPgefordert hatte, dahin erkar
dass fur derartige tfitigkeiten der Rechtsweg zu den Gerichten (aalshGerichtswe
bezeichnet) gegeben war. In Anwendung des Grurelsadass niemand Richter in eige
Sache sein kann, legte das Oberste Gericht dars dase an sich zuldss
schiedsvertragliche Regelung aul3er Kraft tritt, vellre Schiedsstelle kier der Rat de
Kreises — selbst Vertragspartner wird (8 1033 ZPO).

Weiterhin hatte das Oberste Gericht ausgefihrt , 291

.,dall im Streitfall der Rechtsweg die bessere Gewéhrden Schutz und c
Durchsetzug von Rechten und gesetzlich geschitzten Interebgsnt” als ei
Schiedsverfahren.

Die Zustandigkeit eines anderen Staatsorgans adsGhrichts fur Streitigkeiten ¢ 292
Pachtvertragen war weder durch ein Gesetz nochhdarwere Rechtsvorschrifi
begriindet wordeft®

Ein ahnlicher Rechtsstreit war einige Monate sp#tegrster Instanz vorBezirksgerict 293
Schwerinentschieden worden — allerdings mit einem andeérgebnis.

In diesem Fall hatte die Klagerin Gber das ihr geh@e landwirtschfche Grundstic 294
einen Nutzungsvertrag mit dem Rat des Kreises ¢mssdn. Im Verfahren Uber
Erteilung der staatlichen Genehmigung dieses gggavar vom Rat des Bezirkes
zwischen der Klagerin und dem Rat des Kreises neagie Nutzungsgebilherabgeset
worden??° Die Kl&gerin hatte aber dennoch den Differenzigemaischen der vereinbarf
hoéheren Nutzungsgebihr und der vom Rat des BeZestgesetzten niedrigeren Gek
gerichtlich geltend gemacht. Diese Klage war vonzil&sgericht wegen hizulassigke

des Rechtsweges rechtskraftig abgewiesen wordenV&ioffentlichung dieses Urteils

mit folgendem Leitsatz Uberschrieben:

,Uber Streitigkeiten aus Nutzungsvertragen utbemd\drtschaftliche Nutzflache
haben die drtlichen Organe zu entscheiden. DertReel ist nicht zulassig™

Dieser Leitsatz ist jedoch vom Inhalt der Entscheginicht gedeckt. 295

Die im Urteil desBezirksgerichts Schweriangefiihrten Rechtsvorschriftéhenthielter 296
keine Bestimmungen des Inhalts, dass Straditgk aus Grundstiicksnutzungsvertré

219 Vgl OG, Urt. v. 22.12.1966 — 1 Uz 3/66 (OGZ 404 ff., insbes. S. 408).

220 Rechtsgrundlage dafiir war Ziff. 9 der Anordnuiber die Zahlung von Nutzungsgebihren fiir freie
Betriebe und Flachen v. 7.8.1954 (ZBI. S. 423). @eannte Ziff. 9 wurde durch § 2 der Anordnung
... Uber Rechtsmittel gegen Entscheidungen ... im Bereler Landwirtschaft ... v. 13.8.1971
(GBI. Il S. 574) aufgehoben.

221 Vgl. BG Schwerin, Urt. v. 8.8.1967 — BC 5/6W0(1968, H. 13, S. 411).

222 Das sind die Verordnung Uber die einheitliBlesvirtschaftung landwirtschaftlicher Nutzflachen ...,
aaO (Fn 218), sowie die Anordnung Uber die ZahkorgNutzungsgebuihren ..., aaO (Fn 220).



die Burger mit Raten der Kreise abgeschlossenmatt@er Ausschluss des Rechtswi
(Gerichtsweges) von Verwaltungsbehérden zu entdeheiwaren. Auch ande
Rechtsvorschriften sahen dies nicht vor.

Allerdings war im gegebenen Fall von den Vertragspartwersinbart worden, dass G 297
Streitigkeiten aus dem Nutzungsvertrag der Rat Kiesses entscheiden sollte. Di
Vereinbarung war jedoch von Anfang an unwirksami) der Rat des Kreises Partner
Nutzungsvertrages war und er deshalb nicht Uber Stkeitgn aus diesem Vertr
entscheiden konnte (8 1033 ZPO).

Gegenstand des Vertrages war die Uberlassung dez@ean einem Grundstiick du 298
dessen Eigentiimerin an den Rat des Kreises zuuhgitduch eine LPG. Als Entge
dafur war vom Rat des Kreises an die Grundstickséignerin eine ,Nutzungsgebuhr®
entrichten. Dieses Entgelt war vom Rat des Bezirkeserwaltungsrechtlich geregel
Genehmigungsverfahren herabgesetzt worden. Diezihgisgbuhr” hatte den Charak
einer Pachtzahlung. Der Nutzungsvertrag war zwarh ndamaliger Auffassung
Rechtswissenschaft dem Rechtszweig Bodenrecht mizeim, entsprach aber d
zivilrechtlich geregelten Rechtsinstitut des Paehtages (vgl. 8 581 Abs.BGB). Del
Vertrag war zugunsten eines Dritten — der LPG -€lgiessen worden (828 BGB). Au
Grund dieser Sachdund Rechtslage handelte es sich auch hier um avileechtliche
Streitigkeit, deren Entscheidung den Gerichtengffa

Da der Ratdes Kreises die vom Rat des Bezirkes im Verwaltwege verbindlic 299
festgesetzte und verringerte Nutzungsgebuhr arKidigerin gezahlt hatte, ware der

ihr dartiber hinaus gerichtlich geltend gemachtedgetom Bezirksgericht bei Bejaht

des Rechtsweges (Gerichtsweges) als unbegrindewvalsen gewesen.

Anstatt dass das Oberste Gericht sein oben gemanniéreffendes Urteil vo 300
22.12.1966* in der Zeitschrift NEUE JUSTIZ publizieren lieRmues einem groRer
Leserkreis — und damit auch allen Gerichtezuganglich zu machen, und das am 8.8.
ergangene unrichtige Urteil deBezirksgerichts Schweff? mit einer entsprechenc
Anmerkung versah, wurde am 8.9.1967 im Konsultatifiir LPGRecht, der beim
Zivilsenat des Obersten Gerichts bestadartber diskutiert, ob fir Streitigkeiten
Nutzungsvertragen, bei denen der Rat des Kreisegagspartner ist, der Rechtsv
zulassig* is?® Da diese Rechtsfrage in der Tagung am 8.9.196t mjeklart werde
konnte, fand 4 1/2 Jahre spater — am 24.3.1972ire weitere Beratung c
Konsultativrates fir LP@Recht zum gleichen Thema statt. Auch diese Taguigte

223 Rechtsgrundlage dafur war 8 3 Abs. 1 SatzsfereHalbsatz GVG 1963; seit dem 1.11.1974 galt
diesbeziglich § 4 Abs. 1 Satz 1 erster Halbsatz G9%!.

224 1 Uz 3/66 (OGZ 12, 404 ff.).
225 BC5/67 —(NJ 1968, H. 13, S. 411).
226 Vgl. ,Informationen der zentralen Rechtspflegmane”, NJ 1967, H. 19, S. 604, re. Sp.



insoweit zu keinem Ergebnis. Da die Losung diesagé fiur die Arbeit der Gerichte v
erheblicher praktischer Bedeutung erschien, besgtlir das Kollegium fur Zivil-
Familien-und Arbeitsrechtssachen des Obersten Gerichts8a®1972 den 1. Zivilsen
im Konsultativrat eine weitere Klarung herbeizuféif?’

Darauf wurde die Problematik am 15.12.1972 im Kdmasurat fur LPG-Rechterneu
erortert. In dieser Tagung vertrat die Mehrheit Aawesenden (anwesend waren Ric
des Obersten Gerichts und von Bezirksgerichten hiRetssenschatftler, der Leiter
Rechtsabteilung des Ministeriums fir Land-, Fousid Nahrungsguterwirtsaft sowie de
Verfasser) die Auffassung, dass flur Streitigkeid@is Pachtund Nutzungsvertragen,
zwischen Grundstiickseigentimern und Raten der &raiber landwirtschatftlict
Grundstiicke bestanden, der Rechtsweg zu den Gariahtht gegeben sei. I8be
Streitigkeiten hatten die 6rtlichen Organe zu dmgten; und zwar sowohl in den Fal
in denen der Pachtder Nutzungsvertrag im beiderseitigen Einverneghmegischen de
Grundstiickseigentimern und den Raten der Kreisghigssen wurde als auchrth, wen
die Vertrage durch Verfigungen der Réte der Kriiseerbindlich erklart worden ware
weil die Grundstuickseigentimer den Vertragsabsshiasveigert hatten.

»,ES wird zu prifen sein, ob an der bisherigen Realffassung des Obers
Gerichts festzuhalten ist. Ferner wurde die Meinundretan, dass eine vertiefer
Erdrterung des Problems durch die Rechtswissertsgilabten sef?®

Der Leiter der Rechtsabteilung des Ministeriums filrand-, Forst- unc
Nahrungsguterwirtschaft ,gab zuedlenken, daR zur Klarung dieser Frage
theoretischer Vorlauf gegeben sei. Mit Rucksichadasei der Konsultativrat gegenwa
Uberfordert und nicht in der Lage, eine hinreichsiothere Antwort auf die aufgeworfer
Fragen zu geberf?®

Da offerbar weder von der Rechtswissenschaft noch von en&site eine Antwort a
die (eigentlich bereits durch das zutreffende Udes Obersten Gerichts vom 22.12.1
geloste) Frage erfolgt war, ob Streitigkeiten awsch® und Nutzungsvertragen, 1
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zwischen Grundstiickseigentimern und den Raten deis&K bestanden, von den

Gerichten oder von Verwaltungsorganen zu entschewlaren, befasste sich auch
Konsultativrat fir LPGRecht zumindest bis Ende 1976 nicht mehr mit dértBrunc

227 In den ,Informationen” (NJ 1972, H. 11, S. 333 in denen die Tagung des Konsultativrates fur
LPG-Recht vom 24.3.1972 erwahnt ist (vgl. S. 334)rde uber die Behandlung dieser Rechtsfrage
nicht berichtet. Dass dazu jedoch diskutiert wuadge eine einheitliche Auffassung zu erzielent geh
aus der Anlage zu dem ,Protokoll Uber die Sitzures Konsultativrates fir LPG-Recht vom
15.12.1972" hervor; desgleichen die Erteilung deftrAges des Kollegiums an den 1. Zivilsenat des
OG, im Konsultativrat eine weitere Klarung herbéiguen. Eine Kopie dieses Protokolls und Kopien

von Teilen der Anlage dazu befinden sich im Bedég Verfassers.

228 Vgl. ,Informationen der zentralen Rechtspflegmne”, NJ 1973, H. 3, S. 86 f., insbes. S. 875pe

229 Vgl ,Protokoll Gber die Sitzung des Konsultedtes fir LPG-Recht vom 15.12.1972%, aaO (Fn 227)

Bl. 2 f. des Protokolls.



dieser Rechtsfrag@®

Im Laufe des Jahres 1976 war jedoch das Problechdilie Rechtswissenschaft auf
Grundlage des nunmehr geltenden § 4 GVG 1974 (dméread geldst worderof. Dr.
Gunther Rohdeder fuhrende DDR-Bodenrechtler, hatte zutreffdayelegt, dass

JuUr die Zustandigkeit der Gerichte zur Entscheiglinodenrechtlicher Streitigkeit
... gegenwartig keine besonderen Regelungen (exsdiefSie ergibt sich aus
allgemeinen Zustandigkeitsregelung des § 4 GVG (4 —G.J.) ..., nach der c
Gerichte ber alle Zivilsachen verhandeln und entscheidemyegonicht durcl
Gesetz die Zustandigkeit anderer Staatsorgane maegfriist. Die gegenwarti
gerichtliche Praxis zeigt vor allem zweierlei: Eimmwird deutlich, daf3 d
verschiedensten bodenrechtlichéfomplexe in den Zustédndigkeitsbereich
Gerichte fallen und Gegenstand der Rechtsprechimdy s.. Gegenstand vi
gerichtlichen Verfahren sind vor allem Streitigksit Gber ... Pacht-unc
Nutzungsverhaltnisse an Grundstiicken sowie Ub&hspldie im Zusamenhan
mit der sozialistischen Bodenbewirtschaftung in lderdwirtschaft entstehed®!

Der Rechtsweg zu den Gerichten (Gerichtsweg) wah dirr Streitigkeiten aus solcr
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Pacht- und Nutzungsvertrdgen gegeben, deren Alsschliie Grundstickseigentimer

verweigert hatten und die deshalb durch eine veémwgtrechtliche Verfiigung des Re
des Kreises fir verbindlich erklart worden waféh.Die dem Verwaltungsrec
zuzuordnende Verbindlichkeitserklarung anderte tsieim dem zivilrechtlichen Charak
eines solchen Vertrages, denn dessen Inhaleirerseits die Verpflichtung c
Grundstiickseigentimers, den Besitz und die Nutaeiges Grundstiicks dem Rat
Kreises zugunsten einer LPG zu Uberlassen und enseéés die Pflicht des Rates
Kreises zur Zahlung einer Pacht oder einer Nutzgelgghr —waren in einem solchen F
ebenfalls zivilrechtliche Verpflichtungen iSd § 58bs. | BGB.

SchlieB3lich hatte der Gesetzgeber auch kein Vemwg#fiorgan bestimmt, das
Entscheidung Uber Streitigkeitemisasolchen ,Zwangsvertrdgen® befugt gewesen \
Dies ware jedoch die gesetzlich bestimmte Voramsset fur den Ausschluss
Gerichtsweges geweséft.

307

230 Die folgenden Tagungen des Konsultativrated RG-Recht beim 1. Zivilsenat des OG fanden erst
am 8.11.1974, 7.2.1975, 20.11.1975, 28.4.1976 ubd.1976 statt. Vgl. dazu die ,Informationen*
in: NJ 1975, H. 1, S. 20 f,, insbes. S. 21, re; 89. 1975, H. 5, S. 148f,; NJ 1976, H. 1, S. 24 f.
insbes. S. 25, re. Sp.; NJ 1976, H. 11, S. 336dhes. S. 337, li. Sp., sowie NJ 1977, H. 3, Sf.85

insbes. S. 86, re. Sp.

231 So G, Rohde u.a., Lehrbuch Bodenrecht, Bafin, S, 179 f. G. Rohde ist auch Verfasser dieser

Ausfuhrungen.

232 Bezuglich der Rechtsgrundlagen fur die Verlh#teitserklarung vgl. aaO (Fn 207).

233 Vgl. 8 3 Abs, 1 Satz 1 zweiter Halbsatz GV®&3%eit dem 1.11.1974 galt diesbeziglich § 4 Abs.

Satz 1 zweiter Halbsatz GVG 1974.



Es sei noch bemerkt, dass in der DDR Verwaltungsweg— Rate der Stadte, ¢ 308
Stadtbezirke und der Gemeinderauch Wohnungsmietvertrage fur verbindlich erkl
konnten, wenn nach Zuweisung von Wohnraum an eiBérger dieser oder ¢
Hauseigentimer nicht bereit war, Uber den zugewersdVohnraum einen Mietverti
abzuschlieRef?* Entstanden jedoch aus einem Mietvertrag, der daeishverwaltungs-
organ (einen Rat) fur verbindlich erklart wordenrw@treitigkeiten, so wurden diese
Rechtsweg durch die Gerichte, nicht aber durch/emvaltungsorgan entschieden.

Die vorgenannten Ausfihrungen kden die Gegner des Rechtsweges (Gerichtswi 309
die vornehmlich im Ministerium fir Land-, Foraind Nahrungsguterwirtschaft zu finc
waren, nicht tberzeugen.

Hinzu kam, dass das am 1.1.1976 in Kraft getre®&B keine Bestimmungen Uber 310
Pacht md die vertragliche Nutzung landwirtschaftlicheru@adstiicke enthielt, so d:
insoweit ein weitgehend rechtsfreier Raum entstarwdar. Dies wurde von den Gegn
des Gerichtsweges so ausgelegt, dass Pacit-Nutzungsvertrage, die mit Réaten
Kreise iber landwirtschaftliche Grundsticke bestanden, tnictehr dem Zivilrect
zuzurechnen, sondern zumindest seit diesem Zeitglerh Verwaltungsund Bodenrecl
zuzuordnen waren. Da hierfur jedoch der Rechtswegen Gerichten nicht durch e
Rechtsvorschfi ausdricklich fur zulassig erklart war, sei furegtigkeiten aus solchu
Pacht- und Nutzungsvertrdgen der Gerichtsweg na¢hABs.| GVG 1974 unzulassi
Nun war allerdings auch nicht durch eine Rechtsloif geregelt, dass -unc
bejahendenfalls welche — Verwaltungsbehérden Ubeeiti§keiten aus Pachtunc
Nutzungsvertragen, die mit den Raten der Kreisea ldredwirtschaftliche Grundstic
bestanden, zu entscheiden hatten.

Wahrscheinlich wurden Anspriiche von Verpachtern Notkungsgebern, disie aus de 311
Vertrdgen gegeniber den Raten der Kreise geltermtienavollten, im Eingabenwege \
Verwaltungsbehorden bearbeitet. Jedenfalls wur@deh 1968 keine Entscheidungen (
Streitigkeiten aus den oben genannten Pacht- utruNgsvertragen mehr veroffentlicht.

6. Resimee

Wie die obigen Beispiele zeigen, hat das Oberstaic@e auch durch seil 312
Kassationsrechtsprechung und durch seine Untétigkeder Frage der Zulassigkeit
Rechtsweges (Gerichtsweges) fir Streitigkeiten,Htsispachvertragen” die Agrarpoliti

der SED und der Staatsfuhrung der DDR bedingungsidsrstitzt —in vielen Féllel
contra legem. Als ,Rechtsgrundlage” dafur diente Beschluss der Volkskammer v
25.4.1960°°

234 Vqgl. 8 7 Abs. 2 der 1. DurchfiihrungsbestimmaagVerordnung tber die Lenkung des Wohnraumes
v. 24.10.1967 (GB1. Il S.739); seit dem 1.1.1988t gliesbeziglich § 12 Abs. 4 Satz 3 der
Verordnung Uber die Lenkung des Wohnraumes — WLMD 16.10.1985 (GBI. | S. 301). Seit dem
1.1.1976 galt insoweit zusétzlich 8 100 Abs. 2 3af5B.

235 Vgl. aaO (Fn 187).



Dieser Beschluss enthielt aul3er propagarstisén Darlegungen lediglich die Feststell
dass nunmehr alle Bauern der DDR einer LPG beigetrevaren; aul3erdem war
Aufgabe gestellt worden, ,die Gemeindevertretung8tadtverordnetenversanunger
und Kreistage durch bewahrte Genossenschaféshazu ergdnzen (nicht durch W:
sondern durch Kooptierung).

Nichtsdestoweniger musste dieser von allen Fra&tiomler Volkskammer gefas
Beschluss in der folgenden Zeit die Begrindung auah daflir hergeben, dass entg
dem in 81 Abs. | LPG5 1959 festgelegten Freiwilligkeitsprinzip keine §lichkeit meh
bestand, auf Grund einer Austrittserklarung ohnédenes zum Abschluss der Ernte

313

314

einer LPG auszuscheiden, wie es in den 1959 erlasdeP G-Musterstatuten geregelt war.

Der Kasstonsantrag, in dem der Verfasser auf die seit 1@&3gte Rechtsprechung ¢
Obersten Gerichts zum Ausscheiden aus einer LPG uwud eventuelle
Schadensersatzanspriichen der Genossenschaft exagewiesen hatte, war-
wahrscheinlich weil zwei Mitgliededes erkennenden 1. Zivilsenats nicht der ¢
sondern ,Blockparteien* angehorten — unter ,Padetkolle der SEDGrundorganisatic
des Obersten Gerichts genommen worden. In dem esediSache erlassenen U
verkindete dieser Senat dann wu.a., dass biner Abstimmung Uber ein
Beschlussentwurf auch das zweimalige SchweigenLB&-Mitgliederversammlung &
Zustimmung gewertet werden kann.

Das Oberste Gericht sanktionierte auch die Pflight Bauern, die bereits im hdhe
Lebensalter standeraber noch arbeitsfahig waren, an der genosseftisdien Arbei
teilzunehmen. Wie das obige Beispiel zeigt, war Bawichen des Rentenalters k
Grund, die Arbeit in der LPG einzustellen.

Die Veranderung der Rechtslage bezuglich der Rindkng der Inventarbeitrdge wur
durch ein Zusammenwirken von Kassationsrechtsprezhind Gesetzgebung erreicht
war keineswegs erforderlich, wegen des Inkraftetdes ZGB die Verpflichtung ¢
LPGs, die Pflichtinventarbeitrage beim Ausscheideus der @&nossenschi
zurlckzuerstatten, abzuschaffen -dennoch wurde diese verfassungswic
entschadigungslose Enteignung der Genossenschadtsblazw. deren Erben verstecki
EGZGB vorgenommen. Die Form dieser Gesetzgeburgstec— Verbindung
verschiedener, nicht im Zusammenhang stehendert$teaterien ineinem Gesetz-
scheint dem Bundesgesetzblatt abgeschaut gewesainzu

Die Sanktionierung der Ruckzahlungsverweigerung Ubgezh des zusatzlichs
Inventarbeitrages wegen eines Beschlusses des RageXKreises durch das Obe
Gericht kann m.E. nur als abwegiger Unfug bezeithmden. Der Verfasser bedauetr
noch heute, dass er sich nicht geweigert hatte, zienieser Entscheidung fuhren
Kassationsantrag in der mundlichen Verhandlungeztreten.
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Obwohl das Oberste Gericht mit dem zweitinstangiichUrteil vom 22.12.1968° 319

zutreffend entschieden hatte, dass Uber Streitggkeaus ,Kreispachtvertragen®
Gerichte zu entscheiden hatten, wurde — anstage diekenntnis in einer ahnlieh Sach
durch eine hochstrichterliche Kassationsentschegidzun bekréaftigen —eine jahrelang
Diskussion uUber diese richtige Entscheidung begonbDe Diskussion wurde jedenfall:
von Seiten des Obersten Gerichts — nicht einm#ielif fir beendet edirt, sondern me
liel sie ,im Sande verlaufen®.

Seit Anfang 1976 wurde von Mitarbeitern des Ministens fiur Land-, Forst-unc
Nahrungsguterwirtschaft zunehmend darauf hingewiedass im ZGB keine Regelt
der Pacht und der vertraglichen Nutzungdlairtschaftlicher Grundstticke erfolgt war. ,
Grund dieser Regelungsliicke setzte sichentgegen der im Lehrbuch Bodenre
dargelegten wissenschaftlichen Meinung’-bei den Kreis-und Bezirksgerichten ¢
Auffassung durch, dass es sich bei den ,Kreispartragen® nicht um zivilrechtlicl
Vereinbarungen handeln wirde, sondern dass diesgaye dem verwaltungsrechtl
geregelten Teil des Bodenrechts zuzuordnen warem Werpachtern und ande
Birgern, tber deren landwirtschaftliche Grundstioiteden Raten der Kreise Pachtiel
Nutzungsvertrage bestanden, wurde bei Streitigheites solchen Vertragen in der R«
mit dieser Begrindung der gerichtliche Rechtssciwatzveigert. Das Oberste Geri
wurde bei solchen Streitigkeiten nicht mehr tétig.

Den betreffenden Burgern blieb insoweit nur die Midkeit, ihr Recht im Eingabenwe
zu verfolgen. Dies durfte schwierig gewesen sem,ats zustandige Behorden flr
Bearbeitung solcher Eingaben die Landwirtschafeshirsigen der Rate der Kreisesc
Bezirke infrage kamen. Da es sich dabei um nackigete Organe des Ministeriums
Land-, Forst-und Nahrungsguterwirtschaft handelte, war einekt@ Einflussnahn
dieses Ministeriums auf die von diesen Abteilungan treffenden Entscheidung
gewahrleistet.

Die ,Zusammenarbeit* des Obersten Gerichts, misehe Ministerium nahm manchr
skurrile Formen an:

So hatte eine LPG einer Genossenschaftsbauerimagtitigt die Leistung von Naturali
verweigert. Eine diesbezligliche Leistungsklater Bauerin war abgewiesen worden
gegen das klagabweisende Urteil eingelegte Berufoatie dasBezirksgericht Su
zuruckgewiesen.

Der 1. Zivilsenat des Obersten Gerichts hatte disi¢ht, dem Préasidenten des Obet
Gerichts die Kassation diessoffensichtlich unrichtigen Entscheidung des Besgjericht
vorzuschlagen.

Um sich der Zustimmung insbesondere des LeiterReéehtsabteilung des Ministeriu

236 Vgl. aaO (Fn 224).
237 Vdgl. aaO (Fn 231).
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fur Land-, Forst- und Nahrungsguterwirtschaft zugesvissern, trug ein Richter dieses
Senats die Sache dem Konsultativrat fir LR€:ht in dessen Sitzung am 15.12.1972
Die diesbeziigliche Beratung, bei der sich auchLeé#er der genannten Rechtsabteil
fur die Kassation des Berufungsurteils aussprathrtd zu dem Ergebnis, dasde)
Auffassung des 1. Zivilsenats, ... die EinleitungesirKassationsverfahrens in der Si

... — 3 BCB 8/72 des Bezirksgerichts Suhlerzuschlagen, ... einhellig zugestimi
wurde?3®

Auf Grund des danach gestellten Kassationsantragbsder 1. Zivilseat des Oberste 325
Gerichts das unrichtige Berufungsurteil d&zirksgerichts Suladuf und verwies die Sac

zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an di@sesht zurlck.

Im Kassationsurteil wurde zum Ausdruck gebrachtsdder 1. Zivilsenat de@berste 326
Gerichts die Klage der Genossenschaftsbauerinefiiriindet hielt>°

Einige Zeit spater wandte sich deshalb die verkladrG, die trotz des eindeutigen Urt 327
des Obersten Gerichts die Naturalien nicht leistetite, direkt an den Minister fur Land-
Forst- und Nahrungsguterwirtscha&eorg Ewald Dieser versprach, sich um die Sach
kiimmern, konnte dies aber nicht mehr tun, weil rer 14.9.1973 bei einer Dienstfa
todlich verungliickté°

Im dem Nachverfahren beiBezirksgericht Suhdbsiegte die Klagerin. 328

*

Zu den vorstehenden Ausfiihrungen sei bemerkt, dassh eine Gesetzesédnderung, 329
nach der politischen Wende des Herbstes 1989 atiftive der Regierungviodrow
beschlossen wurde, den LPG-Mitgliedern bzw. derdmei de Pflichtinventarbeitrac
wieder zugesprochen — also zuriickiibereignet — waffde

Ein Gesetz der frei gewéhlten Volkskammer billigte Juli 1990 jedem LP@®4itglied 330
wieder das Recht zu, seine Mitgliedschaft zur LR@&l eine Kiindigung zu beenden, der
von Seiten der Genossenschaft nicht widersprochendem konnte Ein ausgeschiede
LPG-Mitglied erhielt seine Hofstelle und sein eingelim#s Land zuriick. Aul3erdem hi

es Anspruch auf eine Abfindung, die den Wert desageen Inventarbeitrages umfasst
Die Zahlung der Abfindung hatte innerhalb eineregelgch festgelegten kurzen Frist
erfolgen.

238 Vqgl. ,Protokoll Gber die Sitzung des Konsultedtes fir LPG-Recht vom 15.12.1972%, aaO (Fn 227)
Bl. 3 des Protokolls.

239 Vgl OG, Urt. v. 20.2.1973 - 1 Zz 2/73 (OGZ 47%).
240 Zu G. Ewald vgl. H. Muller-Enbergs u.a., a&@ (7), S. 196.

241 Vgl insbes. die 883, 5 u. 6 des GesetzesAngierung und Erganzung des Gesetzes uber die
landwirtschaftlichen Produktionsgenossenschafte.3:1990 (GBI. | S. 133), gemafll denen die
88 19, 25 u. 45 LPG-G 1982 entsprechend geéndedenu



Ahnliche Regelungen waren zugunsten der Erbenorbester LPGMitglieder erlasse 331
worden?*? Auch diirfte es seit der politischen Wende des stegh1989 kaum noch DDR-
Gerichte gegeben haben, die den Partnern von Pacid- Nutzungsvertragen |
Streitigkeiten aus solchen Vertragen die Inansprabime des Rechtswel
(Gerichtsweges) verweigerten oder sich sonst vaveglgen Rechtsauffassungerauct
wenn diese von Ministerien oder anderen zentralamOoBlen vertreten wurden —
beeinflussen liel3en.

VII. Die Kassation in Zivilsachen — Rechtsinstitutoder
MalRnahme? Beispiele, Einschatzung und abschlielRende
Bemerkungen

1. Darlegung des Problems — weitere Beispiele

Torsten Reichwarf bereits in der Uberschrift seines hier methifgenannten Internet-332
Beitrages die Frage auf, ob die Kassation in Zagdhen einen MalRnahmeakt oder
Rechtsinstitut darstellte. In der Einleitung seilsstrages fragte er, ,obs sich bei di
Kassation im Zivilverfahren um mehr handelte alse dbcheinlegalisierung v
MaRnahmeaktert®?

Zur Erlauterung sei hier erklart, dass sitbichbei seiner Fragestellung auf die von « 333
antifaschistischen deutschen Juristemst Fraenkelbis 1938 ausgearbeitete kritis
Analyse des NS-Herrschaftssystems ,Der Doppelstaetieht, in deFraenkeldargelec

hat,

,2dald im Nationalsozialismus zwei Formen der Herasichebeneinander bestel
Im 'Normenstaat' gelten die bisherigen Rechtsslwiften in dem Umfang weit
wie es zur Aufrechterhaltung des kapitalistischandthaftssystems erforderlich
Im 'Maflinahmenstaat' wird nicht nach rechtlichen @Regsondern nach Kriteri
politischer Opportunitat entschieden, um die Hérasicces Regimes zu sichern t
seine spezifischen Ziele — wie die Judenverfolgandurchzusetzen. Im Zwer
entscheidet der Malinahmenstaat nach seinem Irdemsgine Angelegenheit n:
den Regeln des Normenstaates oder nach den Begignindes Mal3hahméaate
behandelt wird.?**

242

243
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Vgl. die 88 43 ff. des Landwirtschaftsanpagsgesetzes (LWANpG) v. 29.6.1990 (GBI. | S. 642),
jetzt idF der Bkm. v. 3.7.1991 (BGBI. | S. 1418)letzt geandert durch Art. 7 Nr. 45 des
Mietrechtsreformgesetzes v. 19.6.2001 (BGBI. 1119, 1174).

Vgl. T. Reich, ,Die Kassation in ZivilsachemalRnahmeakt oder Rechtsinstitut?“, aaO (Fn 14).

Vgl. A. v. Brinneck, ,Ernst Fraenkel (1898-5%7- Soziale Gerechtigkeit und pluralistische
Demokratie”, in: Kritische Justiz (Hrsg.), Streitbaluristen — Eine andere Tradition, 1. Aufl., Bade
Baden 1988, S. 415 ff., insbes. S. 419 f. Das Bumih E. Fraenkel ,Der Doppelstaat — Recht und
Justiz im Dritten Reich” ist in Frankfurt a.M./Kolh974 sowie erneut in Frankfurt a.M. 1984
erschienen.



Wenn man schon die vok. Fraenkelerfolgte Charakterisierung des N$aates a 334
Doppelstaat auf die DDR ubertragen will und deshlbh dem Charakter der Kassa

von rechtskraftigen zivilrechtlichen Entscheidundeagt, dann muss die Antwort laute
dass diese prozessuale Einrichtung eindeutig demqméltstaat zuzuordnen ist.

Die Mdoglichkeit, rechtskraftige gerichtliche Entsithungen, die auf den Gebieten 335
Zivil- und Familienrechts ergangen waren, im Wegeldasstion aufzuheben, wurde ki
nach der im Herbst 1949 erfolgten Griindung der @Dfgefuhrt.

Die Kassation solcher Entscheidungen war stetstgetegeregelt, zunachst durchl 336
Abs. 2 und die 88 12 ff. OGStAG, danach durch @& §f. AEG; jeweilsin Verbindun

mit den 8848 ff. ZPO. Seit 1952 war die Kassation fester t&wdteil de
GerichtsverfassungsgesefZe.

Das Kassationsverfahren in Zivil-, Familieand Arbeitsrechtssachen war zuletzt in 337
ZPO/DDR geregelt (vgl. dort die 88 160-162, § 168A und § 176 Abs. 4).

Zumindest seit dem Anfang der 1970er Jahre wurdgrdén Zivilsenaten des Obers 338
Gerichts Kassationsantrage gegen zivilrechtlichesséheidungen nur dann gestellt, w

eine Kassationsanregung der im bisherigen Veeia rechtskraftig unterleger
Prozesspartei vorlag. Solche Kassationsanregunggen!auch dann vor, wenn ¢
Leitungen oder Funktionare von Parteder Staatsorganen bzw. Organisationen fi
Kassation eingesetzt hatten und daraufhin ein Kiassantrag gestellt wurde.

Von der Moglichkeit, ,Kassationsantrdge ohne untbstegegen den Willen der 339
rechtskraftigen Instanzurteil unterlegenen Partei(zu stellen), um eine richtige u
einheitliche Rechtsanwendung zu gewahrleisten®*®.tyurde im Irieresse der Erhaltu
des zwischen den Prozessparteien vermutlich estgen Rechtsfriedens zumindest
dem Beginn der 1970er Jahre kein Gebrauch mehrdem&ar z.B. bei der Inspekti
eines Gerichts ein unrichtiges Urteil festgesteNtorden, ohe dass eir
Kassationsanregung vorlag, so erhielten die Richieran dieser Entscheidung mitgew
hatten, entsprechende mindliche oder schriftlichieweise. Um &hnliche Fehler |
anderen Gerichten zu vermeiden, erfolgten auch Atswgen solcher Bresse i
Fachrichtertagungen des Obersten Gerichts. Kassagdahren wurde jedoch in solc|
Fallen nicht mehr eingeleitet.

Durch die Kassation unrichtiger Entscheidungen wtgeren Gerichte wurde manchi 340
nicht nur Unrecht beseitigt, sondern auch poligsdinfug aus der Welt geschafft.

So hatte im Dezember 1975 der Rat einer im damalBezirk Karl-Marx-Stadt (jetzt 341
Chemnitz gelegenen politischen Gemeinde der dortigen esl@ulpiutherische

245 Vgl. z.B. 8 55 Abs. 1 Nr. 3 GVG 1952, § 65 AbdNr. 3 GVG 1959, § 8 GVG 1963 und 8§ 16 Abs. 2
GVG 1974.

246 Dies hatte noch K. Cohn in seinem Beitrag ,Nmwendigkeit der Kassationsfrist in Zivilsachen®,
aaO (Fn 31), insbes. S. 109 f., in bestimmten Ré&ile erforderlich gehalten; vgl. auch K. Cohn/
H. Blocker, aaO (Fn 3), S. 317 ff., insbes. S. 321.



Kirchengemeinde einen Mietvertrag Uber einb@&ele gekindigt, das als kirchlic
Versammlungsraum genutzt wurde. Auf die Klage datefder Gemeinde, der in dies
Gebéaude einen Jugendklub einrichten wollte, hadte Kreisgericht die Kirchengemeir
zur RAumung und Herausgabe des Geb&udes vdruiies von der Kirchengemein
eingelegte Berufung war durch Beschluss Besirksgerichts Karl-Marx-Stadjem. 828
Abs. 3 ZPO/DDR als offensichtlich unbegriindet akigeen worden.

Sowohl das Kreisgericht als auch das Bezirksgehalien die Auffasung vertreten, de 342
Gebaude und Raume, die von Kirchengemeinden figigsé Zwecke angemietet war
nicht dem Kiindigungsschutz des Mieters (8 120 AB&B) unterlagen.

Gegen diese gerichtlichen Entscheidungen hatte dish Vorstand der betr@fher 343
Kirchengemeinde mit einer Kassationsanregung anFdasidenten des Obersten Geri
gewandt.

Auf Grund des unverzlglich gestellten Kassationsgess wurden vom 2. Zivilsenat « 344
Obersten Gerichts der Beschluss Begirksgerichts Karl-Marx-Stadiowie das Urteil d¢
Kreisgerichts aufgehoben und die Klage als unbetgiiabgewiesen.

Im Kassationsurteil wurde dargelegt, dass die vahder Gemeinde im November 1! 345
ausgesprochene Kindigung bereits deshalb unwirkeamweil zu diesem Zeitmkt de

Rat der Gemeinde noch nicht Rechtstrager des vglsen Grundsticks war, auf d

sich das von der Kirchengemeinde genutzte Gebaei@amdh. Darlber hinaus erkannte

2. Zivilsenat in dieser Kassationsentscheidungrdatass der

.n den 88120ff. ZGB enthaltene Kiundigungsschutz ... nicht nur fdie
Wohnungsmiete, sondern auch fur eine Raummietealéegenden Art (galt), wi
sich zweifelsfrei daraus ableiten (liel3), dass #d&. Kindigungsschutz vom Ges
auch auf Gewerberaume ausgedehnt worden (war) GB*.>*

Bezeichnend ist, dass dieser Rechtsstreit, aleietdn unteren Gerichten anhangig wa 346
keiner der dem Obersten Gericht voBezirksgericht Karl-Marx-Stadtiibersandte
Wochenmeldungen mitgeteilt wurde, obwohl dies rgdlegen hatté*®

Wahrscheinlich sollte der damalige Prasident de®r€en Gerichts, der immerl 347
Stellvertretender Vorsitzender der DOFBU war, von diesem Prozess erst dann erfa
nachdem dieser beim Bezirksgericht beendet warderewurde die zuguten de
Kirchengemeinde ergangene Kassationsentscheidumgleqm fir die Zivilrechtsprechu
zustandigen Vizeprasidenten des Obersten Gerichtht nzur Ver6ffentlichun
freigegeben.

247 Vgl. OG, Urt. v. 5.10.1976 — 2 OZK 15/76 (urdféentlicht).

248 Zum Inhalt und zur Gestaltung von Wochenmajeander Bezirksgerichte an das Ministerium der
Justiz und an das Oberste Gericht vgl. A. Gandds,Oberste Gericht der DDR — Leitungsorgan der
Rechtsprechung — Entwicklungsstationen®, in: H.tRRathner, Steuerung der Justiz in der DDR, KdlIn
1994, S. 253 ff., insbes. S. 282 ff. sowie: Im Nardes Volkes? Uber die Justiz im Staat der SED —
Dokumentenband zur Ausstellung des Bundesministerider Justiz, Leipzig 1994, S. 137 ff.



Weiterhin sei auf eine im Sommer 1984 ergangenesatesisentscheichyg des Oberste 348
Gerichts hingewiesen, durch die das Urteil einedesn Bezirksgerichts aufgehol
wurde, gemal dem eine Kirchengemeinde zu Unredhtrtedt worden war, fir eine
Schuppen an dessen Erbauer eine Vergutung in Hohel\b00 Mark zu zahlerDel
massiv unterkellerte Holzschuppen war von dem Klagdem vertraglichen Nutzer ¢
Bodenflache, deren Eigentimerin die Kirchengemewmae—ohne deren Zustimmung
ohne staatliche Baugenehmigung errichtet worden.i Ber Beendigung d
Bodennutzagsverhaltnisses hatte sich der Schuppen in einemtechten bauliche
Zustand befunden und konnte deshalb nicht an eiaean Nutzer vergeben werden. A
die Kirchengemeinde als Eigentimerin des Grundstiakf dem der Schuppen ert
war, hatte flur dises Bauwerk keine Verwendung. Die von dem ErbdasrSchuppe
gegen die Kirchengemeinde erhobene Zahlungsklagedenvudeshalb durch e
Kassationsurteil des Obersten Gerichts als unbegtiabgewiesef{®

Die vorgenannten Kassationsentscheidungespesthen durchaus der Kirchenpolitik 349
SED und der DDRStaatsfuihrung. Partei und zentrale staatliche @rgearen nicht dar:
interessiert, das ohnehin gespannte Verhaltnis cheis Staat und Kirchen dul
ungesetzliche gerichtliche Entscheidungen aumh dgebiet des Zivilrechts zusatzlich
belasten.

Bemerkenswert sind auch zwei Kassationsentschestudgs Obersten Gerichts, in de 350
— entgegen der Auffassung der unteren Gerichtdahin erkannt wurde, dass
Rechtsweg zu den Gerichten zulassig war.

In einem Fall hatte der frihere vertragliche Nuteames flir Bauzwecke enteigne 351
Grundstiicks einen Anspruch auf Erstattung von Veéeoesserungen dieser Immok
gegen deren staatlichen Verwalter geltend gem&xde. Oberste Gericht erkanntahih

dass ein friherer vertraglicher Grundsticksnuteeedhtigt war, einen solchen Anspr
gegenuber dem entschadigungsberechtigten entemgfréiteeren Grundstickseigentir
(hier: gegeniuiber dem staatlichen Verwalter desigamdgen Grundstiicks) im @ehtswe
geltend zu machen, um diese Anspriche dann gegerldme Rat des Kreises (|
Entschadigungsstelle) realisieren zu kénfién.

.Ein konsequentes Urteil«, das in der Sache gedenswatliches Organ bei ¢ 352
Teilnahme am Zivilrechtsverkehr erging®
In einer anderen Sache war in erster und zweitgiahz unrichtig entschieden worc 353
dass fur Streitigkeiten aus Nutzungsverhaltnisdmsr Kleingarten der Rechtsweg zu

249 Vgl. OG, Urt. v. 30.8.1984 — 2 OZK 21/84 (N385, H. 3, S. 120). Aus dieser Veroffentlichung ist
jedoch nicht ersichtlich, dass eine Kirchengemeiet&lagt war.

250 Vgl. OG, Urt. v. 23.4.1985 — 2 OZK 8/85 (NBEIH. 10, S. 423). Diese Entscheidung wurde — wie
hier angegeben — erst 1985 (nicht 1984) erlasggin;die Begriindung des OG-Urt. v. 28.7.1987 —
2 OZK 18/87 (NJ 1988, H. 4, S. 161 f., insbes.&, 1i. Sp.).

251 So H.-D. Kittke, ,Zivilrecht im Systemvergléit ROW 1986, H. 6, S. 372 ff., insbes. S. 374.



Gerichten nicht zulassig war. Dabei hatten die nemteGerichte nicht éachtet, dass ¢
Rechtsvorschrift, gemaR der fur solche Streitigheider Gerichtsweg ausgeschlo:
war? und die wegen der fehlenden Gesetzeseigenschaftfiid den Ausschluss ¢
Gerichtsweges erforderlich w&r berechtigter Kritik unterlegen hatt®’ gemaR &5
Abs. 2 Teil Il Nr. 36 EGZGB aul3er Kraft getretenrwa

Das Oberste Gericht erkannte deshalb dahin, dass$tf@itigkeiten aus Kleingarten-354
Nutzungsverhaltnissen — auch wenn die Nutzungnardfleingartenanlage erfolgtedel
Rechtsweg zu den Gerichten zulassig War.

Durch die Kassationstéatigkeit des Obersten Gerietisden auch viele Burger \ 355
materiellen Schaden bewahrt, die durch die Versagles gerichtlichen Rechtsschu
oder durch die Vollstreckung ungesetzlicher gelicidr Entscheidungen entstan
waren, ohne dass im Rahmen dieses Beitrages auérevdtinzelheiten eingegang
werden kann.

Allerdings beinhaltete die Kassation eine Durchbueg der Rechtskraft der betroffel 356
gerichtlichen Entscheidungen. Die Mdglichkeit, gegeéne rechtskraftige, in einer Zivil-
Familien- oder Arbeitsrechtssache ergangene Entscheiduren éf@assationsantrag
stellen, war jedoch zeitlich auf ein Jahr begrelmterhalb des ersten Jahres nach Ei

der Rechtskraft waren somitied Entscheidungen nur mit einer ,unvollkommer
Rechtskraft versehen. Uber diese Rechtslage kaitigedermann informieren.

In der Regel wurden — um die Einleitung der Vodskung zu vermeiden -357
Kassationsanregungen von der unterlegenen Praaésispereits kurz nach dem Eint

der Rechtskraft eingereicht. Das Kassationsprifuerishren und ein sich eventt
anschlielendes Kassationsverfahren konnten in deisten Fallen innerhalb weni
Monate nach Rechtskraft der beanstandeten Entssigembgeschlossen werden.

Auch aus der Moglichkeit der Durchbrechung der R&chft, die nur innerhalb ein 358
Jahres nach ihrem Eintritt mdglich war, kann nighgeleitet werden, dass es sich be
Kassation um eine ,Mafllnahme” im Sinne der \Emimst Fraenkel(bezuglich des NS-
Staates!) erarbeiteten Analyse handelt.

Eine Durchbrechung der Rechtskraft erfolgt auclatjéei der Wiederaufnahme eil 359
Zivilprozesses (88 578 ff. ZPO). Die Wiederaufnalistgegenwartig gemaf § 586 ABs.

252 86 der Anordnung uber den KiundigungsschutzPfichter von Kleingérten v. 17.5.1956 (GBI. |
S. 457).

253 Vgl. 89 Satz 1 Halbsatz 2 GVG 1952, § 11 Satdalbsatz 2 GVG 1959 und § 3 Abs. 1 Satz 1
Halbsatz 2 GVG 1963.

254 Vgl. dazu H. Klenner, ,Gesetzgebung und Géshkeit*, Staat und Recht 1990, H. 5, S. 372 ff,,
insbes. S. 377. Die Veroffentlichung dieses Be@sagvar wegen dessen kritischen Inhalts um die
Jahreswende 1956/57 von der Redaktion der ZeifscBtaat und Recht abgelehnt und 1990
nachgeholt worden.

255 Vgl OG, Urt. v. 25.6.1985 — 2 OZK 15/85 (N8B6, H. 1, S. 37 f.).



Satz 2 ZPOsogar innerhalb von funf Jahren nach Eintritt declRskraft des Urte
zuldssig. Diese Regelung fand bei Zivihd Familiensachen bis zum 31.12.1975 au
der DDR Anwendung; seit dem 1.7.1961 galt fur Atdrechtsprozesse gem. 8§ 46 Abs.
AGO eine Wiederaufnahmefrist von drei Jahren. Voin1B76 an war es maoglich, Zivil-
Familien-und Arbeitsrechtsverfahren binnen zehn Jahren exéedzunehmen, wenn 1
gesetzlichen  Voraussetzungen  dafur  vorlagen. AhHgsl konnte  eir
Wiederaufnahmeklage auch vom Staatsanwalt erholeedew (8 163 AbsS3 Satze 3 u.
ZPO/DDR).

Malinahmecharakter trugen jedoch einzelne Kassagdasren, in denen aus politiscl 360
Erwagungen auf Grund eines ,unrichtigen Kassaaomisges Entscheidungen, die
Rechtsvorschfien entsprachen, aufgehoben und durch contra legagangen
Kassationsurteile des Obersten Gerichts ersetztlemurDies war z.B. bei den ol
genannten Landwirtschaftsprozessen (vgl. Abschr).dér Fall.

Auch andere Kassationsentscheidungen eatsign nicht immer dem Gesetz. So hatte 361
Oberste Gericht eine am 26.3.1985 an einen RaiGaeneinde als Rechtstrager e
volkseigenen Grundstlicks gerichteten schriftlicitéeBron Bodennutzern, tGber einen

der von ihnen vertraglich genutzten Rodache mit anderen Birgern eil
Nutzungsvertrag abzuschlieen und bereits bestehefbdennutzungsvertré
entsprechend zu andern, als eine zulassige bedfigtdigung eines Teils der von
Bodennutzern vertraglich genutzten Flache gewétiet.

Der Verfasser halt dieses Kassationsurteil fur uniggtda auch wahrend der Geltung 362
ZGB eine Kindigung bedingungsfeindlich war und da&lweise Kindigung vc
Grundstlcksvertragen in Rechtsvorschriften nichiggsehen war (vgl. § 81 AbsSatz :

und § 314 Abs. 2-4 ZGBY’

In einer vonJurgen Lobbeverfassten Dissertation wird diese Kassationshetdang fi 363
richtig gehaltenL6bbelegte dar, dass das Oberste Gericht darin einedpedKindigun
konstruiert hatte und

.,damit den Wortlaut des Gegzes (Uberschritt), nach dem die Kindigung
bedingungsfeindliches Rechtsgeschaft war (8 81 ABaitz 2 ZGB). § 81 Abs.
Satz 2 ZGB sollte allerdings dem Schutz des Vespagners dienen, dem sc
durch die Bedingung eine unsichere Rechtslage awigegen werden konnte.
Des Schutzes des Vertragspartners bedurfte es miehth der Bedingungseintritt
Belieben des Vertragspartners stand, denn dann evaikeiner unsichere
unzumutbarerRechtslageausgesetztsondernhatte die Gestaltungder Rechtslage
selbst in der Hand. Dem Sinn und Zweck de®18ZGB entsprach daher

256 Vgl. OG, Urt. v. 30.1.1987 — 2 OZK 36/86 (Infamtionen des OG 1987, Nr. 3, S. 37).

257 Vgl. G. Janke, ,Nutzung von Bodenflachen ztirdiing ...%, aaO (Fn 125), S. 238 ff., insbes. $3,24
li. Sp. oben, dort vor Fn 54.



Wirksamkeit der Kiindigung, entgegen dem Wortlawhé@r liegt eine teleologisc
Reduktion vor.®

Hierzu ist zu bemerken, das die Methode der tetpedten Auslegung von den DDR-=364
Gerichten nicht angewandt wurth8.Die Auslegung einer Rechtsvorschrift war vielr
durch deren Wortlaut begrenzt. So hatte das Ob&stieht bereits 1957 Gber die Gren

der Gesetzesauslegung durch die Rechtsprechung Bezegnahme auf 8 GVG 195.
ausgefuhrt,

«dal} die Richter ... 'dem Gesetz' unterworfen sindwas) ... bedeutet ..., dal}
das Gesetz seinem Wortlaut nach anzuwenden halmenKgntrolle dartiber, ob ¢
von unserem Staate erlassenen Gesetze richtig alstéwndig sind,steht nick
ihnen, sondern ... allein der Volkskammer“%0.

Diese vom Obersten Gericht entwickelten Grundsdtméten auch noch 1983 gegol 365
haben, als das oben besprochene Urteil erlassettewavar, da auch 8 5 Al3.GVC
1974 die Bindung der Riokt an die Verfassung, die Gesetze und die an
Rechtsvorschriften statuiert hatte.

Im Wortlaut von Rechtsvorschriften enthaltene zwimde Erfordernisse flr ¢ 366
Anwendung oder Nichtanwendung einer gesetzlichestiBenung mussten daher beac
und durften nicht aus ZweckmaRigkeitsgriinden adBbt gelassen werden.

Somit war die im gegebenen Fall unter einer Bediggarfolgte Kiindigung gem. &l 367
Abs. | Satz 2 iVm 8§68 Abs.| Nr. | und 8§ 48 ARserster Halbsatz ZGB unwirks:i
(nichtig).

Hinzu kommt noch Folgendes: 368

Die beiden Klager und eine weitere Flachennutzbatien das an den Rechtstrager
Grundstucks gesandte und vom Obersten Gerichtealsidpe Kiindigung einer Teilflac
gewertete Schreiben vom 26.3.1985 lediglich mit dgetrdf ,Bitte um Anderung de
vorhandenen Bodennutzungsvertrage“ UberschriebeseB Schreiben enthélt auch ki
Kindigung, sondern nur den Wunsch der Absendegneimreuen Bodennutzungsver
Uber lediglich einen Teil der von ihnen vertraglgénutzten Eche abzuschlie3en, da
Uber einen anderen, vertragsfrei werdenden TeilFHche mit dem Ehepaar St.der
spateren Verklagten zu 2 und 3t neuer Nutzungsvertrag geschlossen werden &
Das an den .Rechtstrager des Grundsticks — dearapdferklagten zu | gerichtet:

258 Vgl. J. Lobbe, Sozialistische Rechtsanwendragygestellt an der sozialistischen Rechtstheani# u
der Rechtsprechung des OG der DDR zum ZGB, Hamb2@§, S. 195 f.; das Zitat befindet sich auf
S. 196.

259 Zu den in der DDR angewandten Methoden dehtRaaslegung vgl. Institut fir Theorie des Staates
und des Rechts der Akademie der WissenschafteBOBr (Hrsg.), Marxistisch-leninistische Staats-
und Rechtstheorie — Lehrbuch, Berlin 1975, S. 47isbes. S. 479.

260 Vgl. OG, Urt. v. 1.3.1957 — 1 Zz 13/57 (OGZ8B ff., insbes. S. 90 = NJ 1957, H. 13, S. 412f,,
insbes. S. 413, li. Sp.).



Schreiben endet mit dem Satz: ,Bis zum Abschlul3 mEren Bodennutzungsvertr:
behalten die zur Zeit bestehenden ihr volle Giit§k®*

Der Rechtstradger des Grundsticks schloss daraulza1985 mit den Eheleuten 369
einen Nutzungsvertrag Uber den bisher von den bdidégern vertraglich genutzten T
der Flache, der gemafd dem Schreiben vom 26.3.1€&%gsfrei werden sollte.

Es kam jedoch nicht zum Abschluss eines neuen Budeungsvertrages oder ei 370
Anderwngsvertrages zwischen dem Rechtstrager des Gruhkdsginerseits sowie d
beiden Klagern und einer weiteren Nutzungsberewhtigandererseits, weil die Kla
wegen einer Verschlechterung der personlichen Waikge den Eheleuten St. nicht r
einen Teil der von ihnen — den Klagerrvertraglich genutzten Bodenflache tberla
wollten. Da aber ein solcher neuer Nutzungsvertrager ein entsprechent
Anderungsvertrag tiber die von den beiden Klagertraglich genutzte Bodenflache ni
zustande gekomen und somit diese ,,Bedingung® nicht erfullt wialieb auch der Teil d
Grundstiicks, den die beiden Verklagten erhalteltesolGegenstand des mit den be
Klagern geschlossenen Bodennutzungsvertrages urgkiachtigten Besitz der Klage
zu 2, dienach einer familienrechtlichen Vermdgensteilung Bechte aus diesem Vert
allein wahrnahm. Der Rechtstrdger des Grundstuckeite daher den Verklagten ni
den berechtigten Besitz an der ihnen durch den udggvertrag vom 12.5.19
zugesicherten Bthe verschaffen und deshalb diesen Vertrag nittlen. Der Vertra
war bereits bei dessen Abschluss auf eine unmdalielstung gerichtet und somit ger
§ 68 Abs. | Nr. 3 ZGB unwirksam (nichtig?

Durch Urteil des Kreisgerichts war dahin erkbmorden, dass der zwischen dem Ra 371
Gemeinde als Rechtstrager des Grundstiicks — dekiagan zu | -sowie dem Eheps

St. — den Verklagten zu 2 und 3geschlossene Nutzungsvertrag nichtig ist und
Verklagten zur Raumung und Herausgabe der Vwren genutzten Flache verpflict
worden waren. Die von den Verklagten zu 2 und 3Jelagte Berufung hatte
Bezirksgericht abgewiesen.

Diese Entscheidungen des Kreisgerichts und desrk®eggrichts waren durch ¢ 372
Kassationsurteil des Obersten rigbts aufgehoben worden. Die Entscheidung
Obersten Gerichts entsprach der Politik der SHBd Staatsfiihrung, maoglichst vie
Birgern die Gelegenheit zu geben, Kleingarten @&atholungsgrundstiicke vertraglich
nutzen, um diese Menschen in der DB&Jlenstandig zu machen. Aber mit den anso

in der DDR praktizierten Methoden der Anwendung dé&silrechts steht dies
Entscheidung des Obersten Gerichts in krassem Widerh. Sie tragt offenk
Maflinahmecharakter.

261 Vgl. OG, Urt. v. 30.1.1987 — 2 OZK 36/86, a@n 256), S. 37 ff., insbes. S. 38.

262 Vgl. dazu auch J. Gohring/M. Posch (Gesamkteatg, Zivilrecht — Lehrbuch, Teil 1, Berlin 1981,
S. 266 f. (Ziff. 3.9.4).



Fur die Entscheidung des Prasiten oder des zustandigen Vizeprasidenten desstet
Gerichts, einen Kassationsantrag zu stellen odeordabzusehen, waren oft nicht
rechtliche, sondern auch politische oder persoéal@hinde malRgebend.

So hatte der fir Zivilsachen zustareligizeprasident zugunsten eines aus der BRD |
DDR Uubergesiedelten Klagers, dessen Klage auf tedatyy seines Eigentums an eir
FertigteilBungalow in beiden Instanzen abgewiesen worden @&maen Kassationsantt
gestellt. Diesen Bungalow hatterddager, als er noch in der BRD wohnhaft war, te
(DDR-),,Genex Geschenkdienst GmbH* erworben und an dielen DDR wohnhafte
beiden Verklagten — seine Tochter und deren Ehemausliefern lassen.

In dem Kassationsurteil des Obersten Gerichtsde in Ubereinstimmung mit eir
Stellungnahme des Ministeriums der Finanzen u.ageflegt, dass ,zwischen d
Auftraggeber (hier: dem Klager — &) und dem Begunstigten (hier: dem Verklagten,
dem Sohn des Klagers — G.J.) eventuell getroffeneAbsprachen ausgesproc
zivilrechtlicher Natur sind und nicht den Regelumgder Genex-GeschenkdierGinbl-
unterliegen®.

Das Oberste Gericht erkannte dahin, dass unter gEgebenen Umstanden
Ubersiedlung des Klagers aus der BRD in die DDREggentumsvorbehalt des Klagers
dem Bungalow und dem Baumaterial dem Grundséatzea dwilrechts nicl
widersprechen wirde. Der Prozess wurde zur Verbagdlan das Bezirksgeric
zuriickverwieseR®

Hier ist das Bestreben des Obersten Gerichts eblegnthem aus der BRD Ubergesiede
Klager, der den Bungalow als Wohnung bendétigtehedten. Ware der Klager in der Bl
wohnen geblieben, ware wahrscheinlich auch der &essantrag nicht gestellt word
denn Eigentum von Burgern, die ihren Wohnsitdén BRD hatten, an Sachen, die sic
der DDR befanden, war von den DDR-Behdrden nichadg erwtinscht.

Zuweilen war auch die soziale Stellung des Kasssa#inregers dafur bestimmend, ob
Kassationsantrag gestellt wurde oder ob dies umbrbS hatte z.B ein Arbeiter ei
groRere Chance, dass gegen eine ihn beeintractiigeimrichtige gerichtlict
Entscheidung ein Kassationsantrag gestellt wurdesia selbstandiger Handwerker ¢
Gewerbetreibender.

Gravierende Falle, in denen aus pstihen oder rechtspolitischen Griinden
Kassationsantrag gestellt wurde, waren z.B. dieitseErwahnten:

Die offensichtlich unrichtige Verurteilung des Atgozur Rickzahlung eines hol
Geldbetrages an einen VEB (vgl. Abschn. 1V.2) sodas Ureil, durch das die Weigeru
einer Sparkasse sanktioniert wurde, dem Erben emsoinhabers Auskunft dk
Kontenbewegungen zu erteilen, die schon zu Lebzeiés Erblassers erfolgt waren (
Abschn. IV.5).

263 Vgl. OG, Urt. v. 12.8.1983 — 2 OZK 24/83 (Infmtionen des OG 1984, Nr. 2, S. 59).
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Weiterhin sei ein Verfahren genannt, inndeein Kassationsantrag der gegen 380
offensichtlich falsches Versaumnisurteil gestellbrden war, zurickgenommen wul
Durch diese unrichtige Entscheidung eines Kreisbé&siwar der Verklagte verpflich
worden, als Entgelt fur einen ihm vom Klager kaarften und vermutlich mangelhaf
PKW einen hohen Geldbetrag zu zahlen. Die RicknadheseKassationsantrages erfo
deshalb, weil der Verklagte etwa zehn Jahre vor dEnass des unrichtig
Versdumnisurteils wegen einer Korperverletzung eselehefrauzu einer Freiheitsstre
verurteilt worden war. Die Sache sei daher nichasdationswirdig®. Die eifrige
Moralwachter, die dem damals (1973) amtierenderntamdgyen Vizeprasidenten .
Rucknahme des Kassationsantrages rieten, hatterdiatis in der $afakte tUbersehe
dass die Ehefrau dem Verklagten die Korperverlgzwarziehen hatte und weiterhin
ihm zusammenlebt&?

Vereinzelt wurde den Verfassern von Kassationsamggn ohne jede Begrindung 381
mitgeteilt, ,dass der Prasident des Oberst€erichts von seinem Recht, ei
Kassationsantrag zu stellen, keinen Gebrauch mabhtdiesen (relativ wenigen) Fall
waren die Entscheidungen der unteren Gerichte rmeisthtig; aus politischen Grinc
wurde jedoch kein Kassationsantrag gestellt.

Solche Falle trugen MalRnahmecharakter. 382

Auch wegen geringfligiger Fehler unterblieb die I8tg) eines Kassationsantrages. 383
wurde die Kassation eines Urteils abgelehnt, dasneRechenfehler von 1 Mark enth

die der Verklagte zu viel zu enthten hatte. Die Ablehnung der Kassation
Entscheidungen, die nur solche Fehler aufwiesenlediiglich geringe Auswirkungen ¢

die Rechtsposition der jeweils benachteiligten Psspartei aufwiesen, hatten sic
keinen MalRBnahmecharakter. Es sei dhtangewiesen, dass jetzt erstinstanzliche Ui
dann nicht der Berufung unterliegen, wenn der WertBeschwer nicht mehr als 600 E
betragt und das erstinstanzliche Gericht die Beifoicht ausdricklich zugelassen

(8 511 Abs. 2 ZPO in der jetzt geltenden Fassung).

2. Versuch einer Einschatzung

Die Kassation zivilrechtlicher Entscheidungen dudas Oberste Gericht wies folge 384
positiven Merkmale auf:

1. Durch die Kassationsurteile, konnte eine einhdidic Anwendung vielc 385
zivilrechtlicher Bestimmungen — insbesondere de8 Z@rreicht werden. Dadur
wurde die Rechtsanwendung auf diesem Gebiet sichedeberechenbarer.

2. Es wurden auch viele Kassationsverfahren durchgefidie zwar kein 386
rechtspolitische Bedeutung hatten, in eterErgebnis jedoch solche unrichti

264 Vgl. Kassationsanregungsvorgang IV C 85/73 Kiessationsantragsabteilung fur Zivil-, Familien-
und Arbeitsrecht des OG.



Entscheidungen aufgehoben wurden, die erheblichterielle oder langzeitic
Auswirkungen fir die zu Unrecht unterlegenen Prsgageien gehabt hatten.

3. Der Kassation unterlagen unrichtige gerichtlichésEhneidingen sowohl der erst 387
als auch der zweiten Instanz ohne Rucksicht aufStezitwert oder den Wert ¢
Beschwer.

4. Im Kassationsprufungsverfahren und im Kassatiorighegn bestand ke 388
Anwaltszwang. Kassationsanregungen konnten scthifteingereich werden
Rechtliche Ausfuhrungen im Kassationsverfahren kemnschriftlich, in de
Kassationsverhandlung auch mindlich gemacht werden.

5. Fur die Prufung von Kassationsanregungen und fig Kassationsverfahr 389
wurden keine Gerichtskosten erhoben.

Diesen positiven Merkmalen standen jedoch erhebliggative Aspekte entgegen: 390

1. Es bestand auch dann keine Pflicht, auf Grund elfessationsanregung eir 391
Kassationsantrag zu stellen, wenn die von einerzé3gpartei beanstanc
Entscheidung auf ieer Verletzung des Rechts beruhte, sondern
Kassationsantrag konnte in diesem Fall gestellderer Das bedeutete, dass
Entscheidung darUber, ob ein Kassationsantrag Ijestede, beim Préasident
des Obersten Gerichts — in der Regel jedoch & dom Préasidenten beauftrag
Vizeprasidenten 4ag und letztlich von dessen Rechtsauffassunguarstellungel
von den Erfordernissen der Leitung der Rechtspmeglabhing’®®

Fur die Kassationstatigkeit auf den Gebieten des-ZFamilien- und Arkeitsrecht 392
trug seit Dezember 1974 im Wesentlichen der Vizageit (seit Juni 1986:
Vizeprasident) des Obersten Gericbts Werner Strasberglie Verantwortung®

Er beherrschte diese Rechtsgebiete virtuos und wiar ausgezeichne
Zivilrechtler.

Um 1960 von einer Blockpartei zur SED gewechsealtieher sich danach vc 393
Richter an einem mecklenburgischen Kreisgericht zuveithochsten Richter ¢
DDR heraufgearbeitéf’ Er sah seine Tatigkeit in erster Linie als Auftoiy SEL
zur Verwirklichungihrer Politik an. Gesetze waren fur ihn politistlalRnahmer
nicht aber Mal3 oder Begrenzung der Politik. Soehattim Mai 1980 in ein
Aussprache dem Verfasser den Vorwurf gemacht, diésde ihm mehre
Entscheidungen zur Kassation vorgeschlagen, zsvar juristisch falsch, ak

265 Diese bei der Untersuchung der Kassationkgitiges OG in Familiensachen getroffene Feststgllu
(vgl. A. Grandke, ,Zur Leitung der Rechtsprechungirath das Oberste Gericht — Aus
Untersuchungsergebnissen des Wissenschaftsbefearhsienrecht der Humboldt-Universitat®, NJ
1990, H. 5, S. 200 ff., insbes. S. 203, re. Spfjt tauch fur die Kassationstatigkeit des OG in
Zivilsachen zu.

266 Vgl. aaO (Fn 104) sowie die Informationen ih186, H. 9, S. 352.
267 Vgl. ebenda.



politisch  richtig waren und deshalb nicht fir dieinlBitung vor
Kassationsverfahren geeignet waren. Noch Ende AP#D vertraDr. Strasbergn
einer Veranstaltung vor Jurastudenten der Humbdtdtersitat dogmatiscl
Positionerf°®

2. Kassationsprifung und Kassation hattewie jede Rechtsanwendung in der C 394
— der Verwirklichung der Politik der Parteind Staatsfihrung zu dienen. |
konnte in Einzelfallen dazu fuhren, dass

- kein Kassationsantrag gegen eine unrichtigeséheidung gestellt wurc
deren Kassation aber im Interesse der zu Unredhtlagenen Prozesspa
erforderlich gewesen ware oder

richtige Entscheidungen durch rechtlich falschegrafpolitisch richtige
Kassationsurteile des Obersten Gerichts drsetzrden (vgl. dazu d¢
Abschn. VL.).

Auch die in solchen Kassationsurteilen enthalteRenhtsauffassungen waren 395
die unteren Gerichte mal3gebend und mussten ihrehtggechung zugrun
gelegt werden.

3. Kassationsurteile wichen kaum vom Inhdkr Kassationsantrage ab. Dies 396
meist auf eine vorherige ,Abstimmung” zwischen deustandigen Senat und d
antragstelenden Vizepréasidenten bei der Vorbereitung dess#&tamsantrag
zurtckzufiihren. Auch bestand bei den Richtern, rdie fur jeweik funf Jahr
gewahlt waren, wenig Neigung, der vom Vizepréasidenim Kassationsantr
vertretenen Rechtsauffassung entgegenzutreten.

4. Die Prozessparteien konnten im Kassationsverfakeare Sachantrage stellen 1 397
nicht Uber den Prozessgegenstand patigeren, sondern lediglich it
Rechtsauffassung darlegen. lhnen war daher leldigkine passive Ro
zugewiesen.

5. Da Kassationsanregungen vom Obersten Gericht mishtEingaben angesel 398
wurden, konnte die Ablehnung der Einleitung einemsd@ationgerfahrens ohr
Begrindung erfolgen. Dies geschah jedoch nur seltesbesondere aber da
wenn sich die Kassationsanregung gegen eine uigggtdaber ,politisch richtige
Entscheidung gerichtet hatte.

Zusammenfassend ist festzustellen, dass ésbst der Kassationstatigkeit (Bearbeit 399
der Kassationsanregungen und Kassationsrechtspigchdes Obersten Gerichts
Zivilsachen um ein Rechtsinstitut handelte, das e wWas gesamte Recht del
Durchsetzung der Politik der SED- und Staatsfuhmiegte.

Die Kassationstatigkeit verlief Uberwiegend auf d&rundlage der geltend 400

268 Vgl. dazu U.-J. Heuer, Im Streit — Ein Juiiszwei deutschen Staaten, 1. Aufl., Baden-Badei? 20
S. 148.



Rechtsvorschriften, mithin des materiellen Zivilmex(dessen wesentliche Regelunger
der Bevdlkerung akzeptiert wurden) und eines Ulbenscaren Verfahrensrechts.ieD
Kassationstatigkeit war daher Uberwiegend Teil dé¥ermenstaates. Durch
Kassationstatigkeit in Zivilsachen wurden auch Iselpolitischen Ziele verwirklicht, ¢
mit dem geltenden Recht nicht im Einklang standesoweit trug die Kassationstatigkei
Maflinahmecharakter.

3. Ersetzung der Kassation durch die Revision im Somer 1990

Nach der politischen Wende des Herbstes 1989 Ratte Anita Grandkeangeregt, ,d¢ 401
Prinzip der Kassation ... zu Uberdenken, weil es Heteiligten Birgern eine rei
Objektstellung zuweist.2*®

Im Friihsommer 1990 war die Zeit reif, auch das Regxflegesystem der DDR tiefgreife 402
umzugestalten, wobei die Vorgaben des 1. Staatages beachtet werden musst&n.

So wurde Artikel 93 Abs.2 der DDR-Verf. 1968/747 dem die Leitung di 403
Rechtsprechung durch das Oberste Gericht und dessdgabe, die einheitlict
Rechtsprechung durch alle Gerichte zu sicherngéésgt war, Anfang Juli 1990 ersat:
aufgehoben; ebenso § 20 GVG 1974, der die gleicageRng enthief’* In einen
Richtergesetz wurde die Unabhangigkeit der Riclvekraftigt und die Berufung vi
Berufsrichtern auf Lebenszeit fur spater in Aussigestellt. Es wurde ausdrtckl
verboten, aul3erhalb prozessualer Rechte und Rfticif ein Gerichtsveahren oder eir
gerichtliche Entscheidung Einfluss auszutib@én.

Die Beeintrachtigung der richterlichen Unabhangigkeirde unter Strafe gestefit: 404

Diese Regelungen hatten kinftig eine Einflussnabofedie Rechtsprechung durch ¢ 405
politische Partei und deren Mitarbeiter zumindesir £rschwert.

Im Zuge der Veranderung der Zivilrechtspflege warelis durch ein Ende Juni 1¢ 406
erlassenes Anderungsgesetz u.a. das RechtsindéituKassation zivil-, familienunc
arbeitsrechtlicher Entscheidgen abgeschafft und an deren Stelle die Revisimayeihr
worden. Bei der Revision handelte es sich — widdnBRD —um ein Rechtsmittel, das
bestimmten Fallen nur von den Prozessparteien leigigeerden konnte. Die Revision \
gegen Urteile und Beschllisse der zweiten Instaldsgig, wenn

269 Vgl. A. Grandke, aaO (Fn 265).

270 Vgl insbes. Art. 4 Abs. 1 iVm Art. 2 Abs. kg Vertrages Uber die Schaffung einer Wéahrungs-,
Wirtschafts- und Sozialunion zwischen der DDR uredt 8RD v. 18.5.1990 (GBI. | S. 332 ff. =
BGBI. Il S. 537 ff.) sowie Teil Il Nr. 21 lit. a uhb/aa der Anlage Ill zu diesem Vertrag.

271 Vgl. 8 1 Nr. 5und § 2 Nr. 12 des Verfassuegstzes zur Anderung und Erganzung des GVG (1974)
v. 5.7.1990 (GB1. | S. 634).

272 Vgl. 81 Abs. 2, 8§ 3und § 11 Abs. 2 des Ridgsetzes v. 5.7.1990 (GBL1. | S. 637).

273 Vgl. §238 StGB der DDR idF der Ziff. 50 demlage 1 zum 6. Strafrechtsdnderungsgesetz
v. 29.6.1990 (GBI. | S. 526, 536).



1. sie vom Gericht der zweiten Instanz wegen der ggétalichen Bedeutung der
entscheidenden Rechtsfrage flr zulassig erklarti@erowar oder

2. in vermdgensrechtlichen Streitigkeiten der Wert d&schwer 10.000DM
Uberstieg. In diesem Falle konnte die Revision lduBeschluss zurlickgewies
werden, wenn der Sache keine grundsétzliche Bedguiukam.

Dieses zweite Rechtsmittel, iber das vom Oberstickd zu entscheiden war, konnte 407
wie friher ein Kassationsantrag rur darauf gestitzt werden, dass die angefoc
zweitinstanzliche Entscheidung auf einer Verletzdag Rechts beruhte.

Fur das Revisionsverfahren bestand Anwaltszwang. NDbglichkeit der Erhebung eir 408
Nichtzulassungsbeschwerde warchti vorgesehen. Daher unterlagen auch unric
Entscheidungen der zweiten Instanz dann nicht @ersi®n, wenn diese vom Berufungs-
oder Beschwerdegericht nicht ausdricklich zugetasgar und der Wert der Beschy
10.000 DM nicht Uberstieg.

Die Bestimmungen Uber die Revision in der 1990 geandetfe@/DDR entsprachen 409
Ergebnis etwa den Revisionsvorschriften, die damater BRD gegolten hattéh?

Fur das Revisionsverfahren wurden auch in der DR#RdBtskosten erhobéh” Bei de 410
Erlauterung dieser Regelung wurde von einem Birger beanstandiets fiur de
Revisionsverfahren auch dann Gerichtskosten erhaleeden, wenn die Revision Erft

hat und daher die angefochtene zweitinstanzlichedBeidung aufgehoben wird. Es sc

eine vornehme Augfabe der obersten Gerichte eines Staates seinchtige
Rechtsmittelentscheidungen, die auf einer Verledzdes Rechts beruhen, ohne Erhel

von Gerichtskosten aus der Welt zu schaffenEire Anregung, die auch jetzt nc
nachdenkenswert erscheint.

Kassationsverfahren in Zivil-, Familiemnd Arbeitsrechtssachen, die am 1.7.1990 411
Obersten Gericht und bei den Bezirksgerichten agigamvaren, wurden nach ¢
bisherigen Verfahrensvorschriften (vgl. 88 160-162168 Abs.| und 8176 Ab4.
ZPO/DDR idF v. 19.6.1975) zu Ende gefifft.

Damit horten die Bearbeitung  von Kassationsanregung und dii 412
Kassationsrechtsprechung auf diesen RechtsgelaaefeAm 2. Oktober 1990 dem Tay

vor dem Wirksamwerden des Beitritts der DDR zur BRDendete auclidie gesamt
Tatigkeit des Obersten Gerichts der DDR.

274 Vgl. die 88 160-162 ZPO/DDR idF der Ziff. 1@€r Anlage zum Gesetz zur Anderung und Erganzung
der ZPO/DDR v. 29.6.1990 (GB1. | S. 547, 564) -FHotgenden: AEG-ZPO/DDR — mit der damals in
der BRD geltenden Fassung der 88545 ff. ZPO. Zo dben genannten Bestimmungen der
ZPO/DDR vgl. G.-A. Lubchen, ,Reform des ZivilprozeBhts in der DDR", NJ 1990, H. 7, S. 293 ff.,
insbes. S, 297, li. unten/re. oben.

275 Vgl. § 167 Abs. 4 u. § 164 ZPO/DDR idF derf.Zif26 u. 122 der Anlage zum AEG-ZPO/DDR
(ebenda, insbes. S. 565 u. 564).

276 Vgl. § 3 Abs. 2 AEG-ZPO/DDR (ebenda, S. 547).






Hinweise auf Personen

Zu folgenden, im Text bzw. in den Fu3noten genanRi&rsonen vgl. H. Muller-Enbergs/ 413
J. Wielgohs/ D. Hoffmann, Wer war wer in der DDEE biographisches Lexikon, Ber
2000:

H. Benjamin S.61
G. Ewald S. 196
M. Fechner S. 201
K. Hager S. 303
U.-J. Heuer S. 353
H.-J. Heusinger S. 353
H. Klenner S. 437
E. Melsheimer S. 569
H. Nathan S. 610
G. Sarge S. 726
K. Schumann S.776
K. Sorgenicht S. 807
J. Streit S. 834
H. Toeplitz S. 858
K. Wunsche S.941f1.
W. Ziegler S. 951.

Zu G. Sarge vgl. auch K. Froh/ R. Wenzke, Die Galeennd Admirale der NVA — Ein
biographisches Handbuch, Augsburg 2006, S. 170.

Zu folgenden Personen vgl. A. Herbst/ W. Rank&/ihkler, So funktionierte die DDR —
Band 3: Lexikon der Funktionare, Hamburg 1994:

H. Reinwarth S. 272.
St. Supranowitz S. 337.

Zu folgenden Personen vgl. H. Rottleuthner (Hrsst@¢uerung der Justiz in der DDR —
EinfluBnahme der Politik auf Richter, Staatsanwiéitd Rechtsanwalte, Koln 1994

H. Blocker S. 537 f.
H. Kern S. 5551,
P.-P. Siegert S. 577.



W. Strasberg S. 579.
Zu K. Cohn vgl. R. Beckert, ,Erinnerung an Dr. K@®hn*, NJ 1989, H. 7, S. 275.
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errata

Rz. 31: Statt "Uber jeden Kassationsantrag war mindlich zu verhandeln."
muss es richtig heil3en
"8. Uber jeden Kassationsantrag war miindlich zu verhandeln."

Rz. 47: Statt "Den Prozessparteien wurden der Kassationsantrag und eine Benachrichtigung
vom Termin der Kassationsverhandlung zugestellt."
muss es richtig heil3en
"15. Den Prozessparteien wurden der Kassationsantrag und eine Benachrichtigung
vom Termin der Kassationsverhandlung zugestellt."

Rz. 90: Statt ", lediglich von der Bedeutsamkeit (abhangen werde), die eine Sache im Rahmen
unseres demokratischen Ausbaus besitzt. ... "
muss es richtig heil3en
" lediglich von der Bedeutsamkeit (abhdngen werde), die eine Sache im Rahmen
unseres demokratischen Aufbaus besitzt. ..."

Rz. 149: Statt "... hatte das Oberste Gericht nur selten Uber Rechtsmittel, in Zivilsachen zu
entscheiden.”
muss es richtig heil3en
"... hatte das Oberste Gericht nur selten Gber Rechtsmittel in Zivilsachen zu
entscheiden.”

Rz. 213: Statt "... zumal das Mitglied des Politbiiros des ZK der SED, Prof. Kurt,Hiager
Juni 1968 erklart hatte, die DDR sei ein sozialistischer Rechtsstaat.”
muss es richtig heil3en
"... zumal das Mitglied des Politbiros des ZK der SED, Prof. Kurt Hagreduni
1988 erklart hatte, die DDR sei ein sozialistischer Rechtsstaat.”

Rz. 341 Statt "... Berufung war durch Beschluss des Bezirksgerichts Karl-Mang8tadt
§ 28 Abs. 3 ZPO/DDR als offensichtlich unbegriindet abgewiesen worden."
muss es richtig heil3en
"... Berufung war durch Beschluss des Bezirksgerichts Karl-Marx-§éadt 8§ 157
Abs. 3 ZPO/DDR als offensichtlich unbegriindet abgewiesen worden."

Rz. 380: Statt "Weiterhin sei ein Verfahren genannt, in dem ein Kassationsantrag der gegen ein
offensichtlich falsches Versaumnisurteil gestellt worden war, ..."
muss es richtig heil3en
"Weiterhin sei ein Verfahren genannt, in dem ein Kassationsantrag, der gegen ein
offensichtlich falsches Versdumnisurteil gestellt worden war, ..."



Rz. 385:

Rz. 414:

Rz. 420:

Statt "Durch die Kassationsurteile, konnte eine einheitliche Anwendung vieler
zivilrechtlicher Bestimmungen — insbesondere des ZGB — erreicht werden."
muss es richtig heil3en
"Durch die Kassationsurteile konnte eine einheitliche Anwendung vieler
zivilrechtlicher Bestimmungen — insbesondere des ZGB — erreicht werden."

Statt "BGBI."
muss es richtig heil3en
"BGBI. I"

Statt "Zu Ful3note 97: Rundverfigung Nr. 26/75 des Ministeriums der Justiz —
Bearbeitung und Analyse der Eingaben der Birger —
a) vom 15.12.1970 mit handschriftlichen Anderungen ..."
muss es richtig heil3en
"Zu Ful3note 97: Rundverfigung Nr. 26/75 des Ministeriums der Justiz
— Bearbeitung und Analyse der Eingaben der Burger —
a) vom 15.12.1975 mit handschriftlichen Anderungen ..."



