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Mathias Schmoeckel, David von Mayenburg:

Ein Gesprach mit
Herrn Professor Dr. Gunther Jakobs

Das Gespréach fand am 11.07.2008 im Arbeitszimmer vathisls Schmoeckel im Insti
fur Deutsche und Rheinische Rechtsgeschichte stattGesprach nahm noch Dr. Da
von Mayenburg MA teil. Das Gesprach wurde durchuF@ylvia Schmidt vom Ba
niedergeschrieben, der Text anschlieRend Uberaabeit

Schmoeckel: Lieber Herr Jakobs, vielen Dank dafir,dass Sie fur ein Interview zu
Verfugung stehen! Lassen Sie mich chronologisch hiegen: Warum haben Sie
Rechtswissenschaft gewahlt und aus welchen Grindsind Sie Professor geworden?

Das hatte unterschiedliche Griinde. Rechtswissefidechbe ich, wie viele Juristen,
Ausschlussverfahren gewahlt. Fir mich war wegenfaesliaren Hintergrunds wichti
dass es ein Fach war, das man nicht allzu langkestn musste und das hinterher a
ein Einkommen garantierte. Von der Mathematik wurdevon allen &lteren Herren,
meinten, davon was zu wissen, abgeraten, dennldaifie man nur in einer Versichert
auf einem zweitrangigen Posten héngen. Sie riptgneher zu Betriebswirtschaft oc
Jura. Ein weiteres Fach, das ich gerne studiette h&tar Maschinenbau (die da
erforderliche technische Lehre hatte ich bereitsobdtert). Ich entschied mich fur d
wesentlich kirzere Jura-Studium.

Ich bin beidiesem Studium geblieben, nicht zuletzt dank mednmsgezeichneten Lehr
Einige Namen: Hans C. Nipperdey, Bernhard Rehf&ithard Lange und Herma
Jahreiss in KoéIn. Zum dritten Semester wechselte mach Kiel: Dort war di
eindrucksvollste Gestalt Mayer [Hellmuth Mayer, 28®80], aber auch bei de
Zivilprozessualisten Paulus [Gotthard Paulus, 19927] habe ich so viel gelernt, dass
was die ZPO angeht, noch im Referendariat auseeicht

Ich war nach Kiel gewechselt, weil ich in KéIn eirenig Philosophie gehort hatte, at
bei Lakebrink [Bernhard Lakebrink 190491] eine Vorlesung tUber Hegels Logik. Di
Vorlesung brachte mich auf den Gedanken, mich mitHiegelschen Rechtsphilosog
zu beschéftigen und ich war bei der Suche nacheh@dzu im Seminar auf den Nan
Larenz, damals in Kiel, gestoRen. Als ich dann iel kngekommen war und in se



Vorlesung gehen wollte, hing am Dekanat ein kleidettel, auf dem stand, Larenz
nun in Midnchen; man kénne ihn in Kiel nicht mehrrd® Das war zwar eir
Enttduschung, aber so hatte ich Zeit, das von ngrdahin vollig vernachlassic
Strafrecht zu betreiben. Hellmuth Mayer las dendBdsren Teil, den Allgemeinen T
habe ich im Seminar gelernt. Dabei beeindrucktehndias Lehrbuch volVelzel [Han:
Welzel 19041977], vor allem in seiner Art, seinen Lesern knapper trotzdem m
sprachlicher Eleganz schwierigste Probleme zu tnéu Sein ebenso ausgezeichn
Buch zur Geschichte des Naturre¢HtesaR ich schon aus Kélner Tagen. Réshalsc
Welzels wegen, bin ich nach Bonn gewechselt. Nidatss ich Strafrechtler werd
wollte, ich wollte Zivilrechtler werden! Aber auclstrafrecht musste sein u
Rechtsphilosophie sollte sein; fur beides wolltdr izu dieser meines Erachte
herausragenden Gestalt.

Dieses Urteil eines Studenten erwies sich als igchtvelzel ist eine herausrager
Gestalt! In Bonn betrieb man aber nicht nur Stifte sondern mehr noch Zivilrec
dafir standen die groen Namen Flume, Beitzke, eBaéidt, Bode, und ebens
prominent im Offentlichen Recht die Namen Scheumet Friesenhahn. Ich ging denn
in Welzels Seminar. Er empfing mich sehr freundlichd hat diese Haltung n
gegeniber immer beibehalten und sagte mir nach deten Examen sofort ¢
Moglichkeit einer Promotion zu. Ich bearbeitete eichtekleines Thema, Uber das
zuvor einen Aufsatz geschrieben hatte, mit dem fegnbar nicht zufrieden war: |
handelt sich um das Verhéltnis von Tétungsdelikied Korperverletzungsdelikten.
bin ich sein Mitarbeiter geworden, korrigierte fur ihmdgntische Arbeiten und las se
Schriften zur Korrektur. Nach dem einigermalfien liahign zweiten Examen akzeptie
er mich ohne zu zogern als Habilitanden. Aber idgezte wegen meines Wunsct
Richter in Zivilsachen zu werden, und begab mich zunepiidasidenten des OLG Ko
der fir Personalsachen zustandig war, und fragth neinen Chancen. Er erklarte,
konne zwei Jahre lang einigermal3en gewiss seimehirdrei Monaten eine Stelle
bekommenDas gab mir dann die Sicherheit, eine Habilitaza beginnen, und die Sac
ging mit einer nicht sehr umfangreichen Arbeit Eahrlassigkeit recht schnell Gber
Buhne der Fakultat.

Schmoeckel: Die Zeit der 1960er Jahre ist der Begmneigentlichan den Universitater
der beginnenden Auseinandersetzung mit dem Nationsdzialismus. Welche Roll
spielte dies vor '687?

In Bonn keine nennenswerte Rolle, ganz im Gegénkgilige der Personen, die
durchaus bedeutende Personlichkeiten in Bonnliteacund lehrten, hatten gute Grir

1 Naturrecht und materiale Gerechtigkeit, seinéZeluflage, 1955, spater 4. Auflage, 1962.



an die frihere Zeit nicht zu ruhren. Dazu gehduehaWelzel, wenn auch, gemesset
anderen, nur nachrangig. In welchem Mal3e er Grhatte, haben seine Schuler und ¢
ich seinerzeit nicht gewusst und auch niatmiderlich dringend wissen wollen. Star
belastet war etwa Ulrich Scheuner, der dann aucttem’68er Zeit scharf angegriffi
wurde; weitere Personen konnten genannt werders Basals ein Tabu vorlag, mer
man auch daran, dass in Seminaren bevotzstirische oder formale Themen behar
wurden. ,Historisch* heil3t dabei, dass man sichrii&e vornahm, die schon vor «
nationalsozialistischen Zeit aktuell waren, odezreformale, etwa normlogische Thenr
Es sollten nur keine Fragestellungen seimei denen eine gewisse politisi
Stellungnahme erforderlich war. Selbst Strafzweektbn waren einigermal3en verp
Das Formale gibt Welzels spaterer Lehre eine gewi3grftigkeit, die seinen frihe
Arbeiten mehr als fremd ist. Die frihen Schrifteara eine Folge von Geniestreich
etwa die drei groRen Aufsdtze in der ZStW von 1988 1941 Uber Handlun
Strafrechtssystem und Schuld. Die spateren Werkd daran gemessen eine et
verholzte Didaktik. Das andert nichts an der Qéaaliteines Lehrbuchsdessen Anlag
aber ja auch weit zurtckreicht.

Schmoeckel: Wie haben Sie denn die 68er Zeit in Borerlebt und wie hat sich die
Universitat verandert durch die 68er Revolution?

Die ganze 68er Revolution ist mir in einem ersckeaden Mal3e duiff vorgekommer
Ich habe mich immer gefragt, wie solche Niveaulksigen in einer Gesellschaft mogli
waren, die sich durch die Aufklarung durchgearldii@te und in der dann formuli
worden war, was wir die philosophische Klassik ieuBschland neran. Wie konnte eir
Gesellschaft, die einerseits im 19. Jahrhundert Bechtsstaat etablierte und
andererseits durch die selbst verschuldete Katgstrales Nationalsozialismus hi
gewarnt sein mussen, auf diese billige Art der Mudexpretation ud del
Freudinterpretation hereinfallen? Ich bin kein Gagdes Philosophen Marx! Wer me
Vorlesung gehort hat weil3, dass Marx und Ludwigefeach an einer bestimmten St
eine groBe und durchaus nicht negative Rolle gpieksber diese fllichtige ur
verzerrende Art der '68er, damit umzugehen, erschig damals und erscheint mir he
intellektuell drftig zu sein. Wenn die Generataber Vater politisch krass versagt hat
lasst sich das nicht in intellektuell bequemer tiadt aufarbeiten, schoragnicht mit de
Attitide moralischer Uberlegenheit.

In Bonn war die Lage ein wenig anders, und zwaresegines gewissen rheiniscl
Einschlags. Hier agierte in vorderster Linie dev®&lezzer Hannes Heer (der Autor
Ausstellung zur Reichswehr). I&annte ihn recht gut; er hatte die Gabe, aucledister

2 Das Deutsche Strafrecht, 11. Auflage, 1969.
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Sachen - die er auch sehr ernst nahstets in einer heiteren und spottischen Art
Weise vorzubringen. Heer war und ist ein geistvdilepf, er dichtete und schriftsteller
aber er war nichtverkrampft, und das nahm dem revolutiondren Gedtveas dit
Spannung.

Schmoeckel: Was waren denn die rechtspolitischen Bmen, die den angehende 11
Juristen in den 60er Jahren besonders bestimmt habe besonders interessiel
haben?

Die zentrale Frge war, bis zu welchem Mal3e Demokratisierung mbghiar, und was z 12
demokratisieren sinnvoll sei. Ich zweifelte damdsran, ob es ratsam sei, in ¢
Fakultatssitzung auch Studenten und Assistenterukeiden. Mir war klar, dass die d
versammelten Professoren von FormaEleme, Welzel, Conrad, Ballerstedt, Schel
und andere so viel mehr wussten als ich und Uber eine sogriéBere Lebenserfahru
verflgten, dass ich mich fragte, was ich in diegeranstaltungen verloren haben so
Fur die Sudierenden galt das Gleiche, und es war ja teibvaisch so, dass ihnen
Demonstrative wichtiger zu sein schien als ein ketoér Beitrag. Dazu darf ich a
meinen Erlebnissen in Bochum berichten: Dort zog®ider studentischen Mitglieder
Fakul&t regelmalliig, wenn es zur Fakultatssitzung emsclgein Oberhemd aus; ¢
Student wollte wie ein Proletarier aussehen; mansefalief3lich in Bochum.

Schmoeckel: Welche Rolle spielte die Strafrechtsrefm — etwa das Thema Reso- 13
zialisierung oder ahnliches — in dieser Zeit?

Die Strafrechtsreform spielte in unserer Diskussiohon allein deshalb eine Rolle, v 14
Welzel bei dem E 62mitgewirkt hatte. Aber es waren sich eigentlidle Mitarbeiter irr
rechtsphilosophischen und strafrechtlichen Bdreginig (obwohl wir nicht wagten,
Welzel offen zu sagen), dass das Ergebnis durftay. wWan denke nur an c
komplizierten Irrtumsregelungen! Was uns geradersetzte, waren die Niederschrif
der Kommission: Wann immer sich die Kommission,trafldeten sich die ganz grol?
Namen: Gallas, Lange, Welzel, Mezger, und fuhrtedd®ken gegentber einer Zeile 1
ins Feld oder beklagten die fehlende Berucksiciiigeiner moglichen Qualifizierung e
Dann Uberlegt man ad hoc, was man streichen odirgen konnte. Es wurde nicht v
einer vorhandenen Theorie her gearbeitet, etwa dem Verstandnis her, was
Vermdgensdelikt oder ein Delikt gegen die PersarN&ht, aus solchen grundsatzlict
Gedanken wurde der BT erarbeitet, sondern eben g&end theorielo
(selbstverstandlich gibt es Ausnahmen).

3 Damit ist der von der Grof3en Strafrechtskommissi@rbeitete Gesetzesentwurf von 1962 gemeint.



Schmoeckel: Inwieweit hat Sie das in Ihrer Habilitdionsschrift und wenig spater be
~ochuld und Préavention* gepragt?

In der Habilitationsschrift ,Studien zum fahrlassng Erfolgsdelikt” versuee ich dei
Finalismus mit der Fahrlassigkeit kompatibel zu heac Der Finalismus ist, ga

aulRerlich beschrieben, dadurch ausgezeichnet, dixss/orsatz schon ein Unrechts-

element ist; bei der Fahrlassigkeit, so meine TheseMittelteil der Arbeit, muss
demgemal die subjektive Erkennbarkeit auch Unreldmsent werden.

Der erste Teil meiner Arbeit bringt die normlogisohVoraussetzungen, der dritte |
letzte betrifft den Schuldbegriff. Dort formuliereh schwach und angstlich, was ich d
spater in ,Schuld und Pravention* plakativer gedagjie. -Meine Habilitationsschrift i
ein relativ schmales Buch, ich habe auch nicht h&sis lange daran ,gesessen®. Ich t
auf dieser Grundlage ohne jede Schwierigkeitenlitiai, und zwar wahrscheinlicaus
dem einfachen Grund, weil man als Schiler von Welpen Respekt vor dem Lehi
profitierte.

Schmoeckel: Das Thema Finalismus, das Sie eben awghgesprochen haben, war, a
ich die Universitat Bonn als Student kennen lerntedas eigentlich entsheidende, di¢
allgemeine Diskussion beherrschende Thema. Es warergdezu mit religioser
Qualitdten ausgestattet, denn als Bonner Student kannte man sich damals zur
Finalismus.

Welzel selbst sagte einmal — ich habe es mit eig@teen gehort —, eege auf der We
zwei grol3e Gegensatze: Der eine werde durch desir€is Vorhang hervorgerufen
der andere durch die Wand zwischen Finalismus uads&lismus. Sie sehen, auch
Begrunder des Finalismus konnte den Streit um derdidingsbegriff heiter sehen!

Am Anfang der Entwicklung in den 30er Jahren war [Ei@alismus ein ungemein klug
Gedanke! Wenn man den Finalismus richtig wirdigelh, warf man ihn nicht in de
Gestalt und in dem Kontext lassen, die ihm in détedvder 50er Jahre oder afimfang
der 60er Jahre eigen waren. Da war er langst zer débdidaktik, zur Lehre vor
Deliktsaufbau, heruntergekommen. Allerdings, war Hausalismus auch nicht me
Vielmehr muss man den Finalismus nehmen, wie Walrelin seinen ,Studien zu
System de Strafrechts” herausarbeitete. Dort sagt er, di@zssienschliche Handlung ke
Kausalverlauf, sondern — wortlich ;Sinnausdruck” sei. Bei Welzel kurz nach se
Habilitation bezeichnete das héchstwahrscheinlichtnden privaten Sinn, sondern ¢

sozialen Sinn. In diesem Verstandnis hei3t ,Harfdekinen sozialen Sinn ver-

wirklichen“: Darin liegt das ganze moderne Stralfitec
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Schmoeckel: Welche Personen, welche GeistesgroRerabén Sie in lhrer
philosophischen Ausrichtung als Bezugsgrofien am nsen beeindruckt? In der
Lekttre Ihrer Werke sehe ich vor allen Dingen Kant, Hegel, Hobbes und auc
Luhmann.

Das sind gewiss Philosophen, die mich beeindruekteh. Aber ebenso gewiss m
zudem noch Hans Kelsen genannt werden! Er wirdnaorvielleicht nicht haufig genu
zitiert, aber etwa in meiner Habilitation habe ibh grindlich bertcksichtigt. Er erzie
auch diejenigen zum sauberen Denken, die ihm iicétall folgen, insoweit vergleichk
mit Luhmann.

Hobbes fasziniert mich wegen der mgenlosen Freiheit, die er zu denken méglich m
Er ist derjenige Philosoph, der alle aristoteliscluad christlichen Vorgaben tber B
geworfen hat. Das ergibt eine Freiheit, die marhnam nicht mehr gewagt hat. Ich hi
manchmal den Eindruck, daslann, wenn Kant und Hegel von Vernunft spreclse
unter dem Namen ,Vernunft® ein christlidristotelisches Echo formulieren, um ja n
die Hobbesschen Tone durchzulassen.

Hegels Rechtsphilosophie bietet ein System, in deam auch heute noch hsegut
rechtsphilosophisch arbeiten kann. Aber man dalf sicht sklavisch daran haltenBei
Luhmann ist der Zwang zur Sauberkeit des Denkegsmein erniichternd, insoweit, v
gesagt, vergleichbar mit Kelsen. Freilich habe idas merkt jeder meindreser, mi
Luhmann auch meine Schwierigkeiten. Das gilt albehdur viele Soziologen, und zw
meistens in demselben Punkt, ndmlich der Behandiiengstrukturellen Kopplungen
Luhmann. Mit dem, was er dazu sagt, kommt man ichReicht aus.

Schmoeckel: Die Sozialadaquanz, auf die Sie bei deRinalismus abgestellt haber
auf der einen Seite und diese auf die Freiheit ddPerson abstellenden Lehrer wi
Kant, auf die individuelle Entscheidungsfindung abtellenden Lehrer, die wir eber
besprochen haben — gibt das nicht eine Friktion. iwieweit passt das zusammen?

Die Sozialaddquanz passt gut zu Hegel, allerdingst michtig zu Kant. Bei Kant kar
und muss jedes Subjekt nicht nur die gesamtecdikitit, sondern auch die Prinzipien
Rechtsin seinem Kopf entstehen lassen. Das ist bei Hegebkeiner Anerkennung d
gewachsenen Lebensformen vdllig anderfie- Sozialadaquanz hat Welzel relativ f
auf den Begriff gebracht. Man hat ihm vorgehaltestass es sich um ein
nationalsozialistidten Gedanken handele. Ich halte das fur vollig chalsDiest
Sozialadaquanz ist in nuce die Formulierung desseas wir heute ,objektiv
Zurechnung“ nennen, genauer, die Lehre vom uneaulderhalten. Wir nennen dies
Verhalten heute nicht in einem eigen Wort, sondern wir entfalten es in verschie

Institutionen: Uberschreitung des erlaubten Risikderletzung des Vertrauensgrund-
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satzes, Ausschluss des Handelns auf eigene Gelitdmsdes Opfers, Regressverbot usw.

Schmoeckel: Welche Aktualitat kommt denn eigentlichdiesen sozialen Adaquanz-
Gedanken heute zu? Insbesondere denke ich auch ahré Forschungen anlasslicl
der modernen Hirnforschung Uber die menschliche Wlkensfreiheit. Inwieweit greifen
Gedankengebaude, die auf die Bezlige zur &allschaft abstellen, wenn der Mensc
nur noch als Monade betrachtet wird?

Die Moderne Hirnforschung formuliert ihre Gedankandem wissenschaftlichen Cc
wahr/unwahr. Die Méglichkeit dieser Formulierunchggder wissenschaftlichen Arb
und auch der Hirnforschung voraus. Die Hirnforschung sollsgch um dies
erkenntnistheoretischen Bedingungen ihrer Forschkimgmern; dann ware sie mit eil
Ubertragung ihrer Erkenntnisse (die ich Ubrigerszifderend finde) auf das Strafre
vorsichtiger.

Die Behandlung des normativen gesellschaftlichenteé®ys ist etwas anderes als
Naturwissenschaft, und Menschen, wie sie die Hisdioer, etwa Roth und Sing
untersuchen, kommen darin nicht vor, sondern Persofrager von Rechten u
Pflichten. De Mensch ist ein Phdnomen, betrachtet unter Nasetgen, die Person in ¢
Gesellschaft ein anderes: ein Adressat bestimnet diurechnungsgesichtspunkten.

Schmoeckel: Wie wirden Sie denn Ihre Herangehensvee als Strafrechtswissen-
schaftler bescheiben? Sie werden ja insbesondere wahrgenommen alsilosophisch
arbeitender, systematisch argumentierender Strafreutler.

Insoweit stehe ich noch in der Bonner Schule, obsighsich inhaltlich gedndert hat. V
meinem Lehrer anerzogen betrachte di&s Strafrecht als ein ,Stick® der Gesellscl
Aber die Gesellschaft muss man auch als Ganzeseliers wenn man ihre ,Sttick
begreifen will. Die Gesellschaft kann man einessals Soziologe, andererseits aber
als Philosoph betrachten. Die msbphische Begrindung gehért in Bonn immer
wissenschatftlichen Arbeiten dazu.

Wenn ich einmal so kiihn sein darf, meinen eigenesafz zu formulieren: Dieser Ans
wird in dem von lhnen schon genannten Heft ,Schuid Pravention® zum ersten N
auwsformuliert (obwohl er in der Habilitationsschrifereits in nuce vorhanden war), d
namlich das Strafrecht als Institution die Aufgabat, die normative Struktur c
Gesellschaft zu stabilisieren. Genau genommeretaisis Strafrecht etwas flr dielteag
der Normen, dadurch fur die Gesellschaft und waaedadurch fur die Birger. D
Strafrecht kann, grob gesprochen, keinen Totemiigemachen und keinen zerhaue

Stuhl wieder zusammenleimen; aber es kann ,sag#vit: bleiben bei dieser Norm und

zum Zeichen dessen werden wir den Tater bestrafase so genannte funktionale S
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war nach meinem Daflrhalten eine Zeitlang die nBaaner Schule, die ja auch 1
meinem Namen, teils auch dem von Herrn Kindhawsssr auch mit den Namen mei
Schuler verknupft ist.

Schmoeckel: Welche Rolle kommt denn eigentlich eine systematischen Strafrech
heute zu? Wenn wir unterschiedliche Gesetzgeber hah, die in dieser Rechtsmateri
arbeiten, also vor allem neben dem nationalem noatlen europaischen @setzgebe
haben, kdnnen wir dann noch davon von einem einhéithen System ausgehen, od
was folgt vielmehr daraus, das beide offenbar untachiedlichen Pramissen folge
und von unterschiedlichen Begrifflichkeiten ausgeh&? Kann ein systematische
Strafrecht in dieser Spannungslage vielleicht nochine vermittelnde Rolle spielen?

Seine Rolle wird immer kleiner! Was sich durchseteird pragmatisch orientiert se
nicht auf einem so riesigen Sockel philosophisdReilexionen beruhend, Uber den r
ohnehin keine Einigkeit erzielt, sondern praxisotienm, das heil3t mehr oder weniger n

einem angelsachsischen Muster. Deswegen wird doelBeng der deutschen Straf-

rechtsdogmatik international, wie ich furchte, zikgehen.

Schmoeckel: Damit leien Sie selber Uber auf jenen unglaublichen Erfolgden die
deutsche Strafrechtsdogmatik international auch nale dem Zweiten Weltkrieg
gehabt hat, Gber. Dies gilt insbesondere fur Asieand vor allem Stidamerika, dort ist
die Ausstrahlung Ihrer Schriften, wie ich selbst erfahren konnte, aber auch de
einiger Kollegen ganz aulR3erordentlich. Worauf beruh dieser Erfolg?

An Unterschiedlichem: In Japan beginnt der Erfalgtdrisch mit der Aquisitionspoliti
der Japaner im Rahmen der Meiji-Reform. Die in dgrdten 60er Jahren des
Jahrhunderts beginnende Reform starkte die Zeeirall des Kaiserhauses, weil n
den Rickstand der bis dahin zersplitterten Reggsfonm bemerkte. Deswegen erh
der Kaiser grof3ere Macht und aquirierte moderngste®e. h England kaufte man c
Technik, und Uberlegte langere Zeit, ob man da®iRemch dem Vorbild Frankreichs r
seinen napoleonischen Reformen Gbernehmen odeweitsdoch lieber Preul3en folg

sollte. Man entschied sich flur letzteres und tramsfte die neue Ordnung spéater —

einigermaf3en gewaltsam — auch nach Korea.

Die Beziehungen zu Spanien und Sidamerika entviekedich anders. Aufgrund
philosophischen Verbindungen gab es diese Bezietusghon seit Jahrhunderten.
riesiger Impuls, dersich nochmals verstarkte und sowohl in Spanien aalsh ir
Sudamerika wirkte (in Sudamerika gilt dies insbewva fir Jiménez de Azua [Lt
Jiménez de Azua, 1889-1970]), war die ,Entdeckuhgy LisztSchule. Durch sie konn
man rational und zweckorigatt die Strafe bestimmen, und etwa die Unverbésken
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von den Verbesserungsbedurftigen und den Gelegstiter trennen. Um 1900 ist a
eine Art Welle von Berlin ausgelost worden. Ich fd&in bisschen Ubertrieb
formulieren: Von den bedeutenderaggschen Strafrechtlern sprechen 80 % deutscl
zwar passabel. Und von den bedeutenden sudameckan Kollegen spricht imm
noch mehr als die Haélfte deutsch, und die meistesed Kolleginnen und Kollegen wat
Humboldt-Stipendiaten oder DAAD-Stipgéiaten in Deutschland, nicht wenige in Bc
aber es ware verfalschend, nicht auch Minchen, blrgi Koln und weiter
Universitatsstadte zu nennen.

Schmoeckel: Das ist ja etwas, das bis zur Gegenwamhalt.

Ja, das halt bis zur Gegenwart undfértlich noch einige Zeit an. Aber es ist schol
Japan ganz deutlich, allméhlich auch in Sidamedkas sich etwa die Kriminologie r
noch selten an Deutschland orientiert; hier domimle Beziehung zu den USA.

Schmoeckel: Wenden wir uns nocteinmal den verschiedenen Gesetzgebern und
durch sie komplexer werdende Welt des Strafrechtswz Kénnte daraus nicht ein
Bedurfnis entstehen nach einer Systematisierung desStrafrechts und einerr
einheitlichen Erklarungsansatz?

Doch, das kdnnte schosein. Dann miisste ein solches Buch entsteherDeirburg:
[Heinrich Dernburg *182%907] Pandekten, das die Vielzahl der Normensystaof
einen Nenner bringt.

Schmoeckel: Kommen wir noch einmal zurtick zu Ihrem_ebensweg! Sie erwahnte
schon Bochum es folgten Kiel, Regensburg und dann Bonn. HabeBie von der
einzelnen Orten etwas mitgenommen, z.B. besonderehdmen, unterschiedliche
Arten, Rechtswissenschatft zu betreiben?

In Bochum habe ich eine gewisse Geduld mit Studegsdernt, die erst arAnfang de
akademischen Ausbildung stehen. Ich begann dort 1@d damit kurz nach der '6¢
Phase. Ich erzahle das Folgende nicht, um die @trmien schlecht zu machen, ich
und habe vielmehr grof3es Verstandnis fur sie. &iemum 7.30/ 8.00 Utan der Uni pe
Mitfahrgelegenheit eingetroffen und standen ab darden Cafeterien, die es in Boch
reichlich gab, herum, al3en Kartoffelsalat mit Boakst und spielten Tischful3ball. We
ich fragte, warum sie so frih Tischful3ball spielt@ntwortetersie, wer um 7.00 Uhr no
nicht die Wohnung verlassen habe, gelte als ungedskcher Faulpelz. Die Konsequt
des frihen Beginns war, dass um 16.00 Uhr daschtreiar, was die dortigen Studen
ohne zu lachen ,Feierabend* nannten. Deswegen erussbst Seminare spatestens
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14.00 Uhr beginnen; um 16.00 Uhr war eben ,Schattitss”.

In Kiel wurde ich noch einmal von den Unruhen d&ei6 Zeit erfasst. Ich las d 44
.Besonderen Teil* und die Vorlesung sollte von d&tladenten ,gesprengt* werdeBs

kamen also etwa 25 Studierende mit Trillerpfeifed wollten die Veranstaltung beend

Ich warf ihnen vor, dass das, was sie machten tiafrechtlichen Sinne Gewalt sei. .
entgegneten, einen vollig gewaltlosen Streik zanstalten. Daraufhin habich ihnen de
strafrechtlichen Gewaltbegriff erklart und verdeltt, wie dieser immer mehr da
tendiert, jede Beeintrachtigung eines Rechts alsaiezu erfassen. Sie hdrten faszin

zu und die Normativierung des Gewaltbegriffs leatht Innen auchoffenbar ein
jedenfalls wurden klug formulierte Fragen gest@&bch am Ende sagte der Anfluihrer
Truppe: ,Jetzt hat er uns reingelegt und doch 'ndésung gehalten.”

Schmoeckel: Aus Regensburg wird ja eine Vielzahl @il eine Reihe von beriihmta 45
Geschichten erzahlt, insbesondere in dem Zusammemk&n mit den anderen
Strafrechtlern, die missen eine sehr pragende Triasbgegeben haben fur di
Universitat?*

Ja, das war aber vor meiner Berufung so abgesprodber dortige Kriminologe, He 46
Rolinski, hielt sich — abgesehen von einer Anfailgaeng —aus den dogmatisch
Lehrveranstaltungen heraus. Herr Schroeder beteche, schon als ich den Ruf beke

von seinem Plan, AT und BT gemischt zu lesen. Warsuchten es und hatten
irgendwelche Schwierigkeiten; so haben wir unsdltre bestens verstanden.

Schmoeckel: Wie empfanden Sie die akademische Atnpdgire an dieser junger 47
Universitat?

Wenn ich jetzt mit ,vergleichbar mit Bochum® antwete, wéare das vollig falsch. C 48
Studierende dachten nicht daran, um 8.00 Uhr schon Kartadfatsmit Bockwurst z
essen oder um 7.00 Uhr das Haus zu verlassen. 8mgenist schlie3lich eine Stadt |
einer Bezirksregierung, und die Regensburger I&yert drauf, eine Regierungsstadt
sein. Fii die Studierenden stellte das mit einer guten Norelte Examen das absol
Ziel dar, und die allermeisten waren jenseits dessieht weiter interessiert. Die
Beschrankung hat bei Klausurexamina bestimmte Kpresezen: In Regensburg kon
man keire Seminare veranstalten; die Studierenden warésigldernten gut, hatten €
ordentliches Niveau, waren aber an dem, was uUbefildaden spateren Beruf Bendti

4 In Mlnchen erzahlte man sich in den 1990ern falga Witz: Die drei Strafrechtslehrer Regensburgs
streiten sich, wer der gréf3te unter ihnen sei.é@lA behauptete es von sich, Kollege B erwiderte,
Gott habe ihm mitgeteilt, dass er der Grolte saialf fragte Jakobs: ,Was habe ich gesagt?"



hinausging, nicht sonderlich interessiert.

Das anderte nichts daran, dass ich Regegsbhne jeden Vorbehalt die Treue gehe
hatte — ich habe einen Ruf nach Heidelberg abgelehwenn Armin Kaufmann nicl
gestorben ware. Ich ware in Regensburg geblieba@nintgegriert, allenfalls ein bissch
traurig, weil ich wegen der dortigen lp@en Besetzung im Strafrecht nie dazu kam
kommen wirde, Rechtsphilosophie zu lesen. Vom Ldgipee her war Regensburg e
ungemein attraktive Fakultat; im Alter waren diellégen nicht sehr unterschiedlich, t
als ich berufen wurde, waren schon g@ietablierte Personlichkeiten tatig, etwa
Zivilrecht Medicus, spéater Picker, im Offentlichéecht Kimminich, im Arbeitsrec|
Richardi, in der Rechtsgeschichte und im Familiehté&chwab, im Strafrecht Schroe
— viele weitere waren zu nennen. Ich habe michagdRsburg sehr wohl gefuhit.

Schmoeckel: Die Rickkehr an die eigene Alma Matelist das eine Heimkehr ode
hat es auch etwas Gespensterhaftes wenn man sietdss so vieles immer noch so i
auch wenn man sich selber weiterentwickelt hat?

Doch, es hat schon etwas Gespensterhaftes, disssmsdere dann, wenn man sieht,
das Juridicum runtergekommen ist. Ich hatte dasaGad zuvor nur erlebt, als es soe

gebaut worden war. Da war es in gewisser Weiseaptegnd schon, sauber und

ordentlich. Es gab nicht diesen Dreck, es war raohtiel kaputt, durch die Fenster kor
man noch durchgucken, weil sie noch nicht weil llegen waren wie jetzt. D
Veranderungen enttauschten mich sehr. Anderenseitses nattrlich fur mich erlosd,
Rechtsphilosophie lehren zu kdnnen und das audh macHoOrern, die mitmachten, oh
zu denken: ,Brauche ich das furs Examen?*

Schmoeckel: Was wirden Sie als lhre Hauptwerke bemdnen? Sie haben sehr vi
publiziert und einiges ist auch nur in Spanien erduenen?

Mein Hauptwerk in quantitativer Hinsicht ist Ubeupa nur in spanischer Sprac
erschienen, die ,Objektive Zurechnung“. Es ist &andchen, dessen Auflagen w
mittlerweile auf die 30.000 Exemplare zugehen. \den deutschen Werkeméchte icl
an erster Stelle nennen ,Schuld und Pravention7§L9Die kleine Abhandlung klart d
funktionalen Schuldbegriff. Danach ist wohl meinhteuch anzufiihren, auch wenn
manche Rechtsprobleme heute anders ,anpacke”. iheiteenne ich meirkleines
rechtsphilosophisches Bandchen ,Norm, Person, Gebalt*; es erscheint gerade in
Auflage. Dann gibt es noch mein ,Urkundsbuch®: E&ssiert nicht so richtig, aber d
mit Verlaub, schiebe ich auf die Ignoranz meineilégen, nicht auf deinhalt diese
Buches. Nach meinem Dafirhalten wird es irgendwainnRenner werden. Bas sin(
wohl die Buicher, die ich fur die charakteristisemst halte. Viele meine
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charakteristischer fur mich seien meine Aufsatzer idlas Feindstrafrecht.

Schmoeckel: Sie wollten zun&chst eigentlich nichtadon sprechen.

Doch, von mir aus gerne.

Schmoeckel: Wie sind Sie auf dieses Thema des Festrdfrechts gekommen?

Das Max-Plancinstitut in Freiburg, damals war Herr Eser einemr drektoren
veranstaltete in Berlin einen Kongress uber die Stdft®vissenschaft im 2
Jahrhundert. Ein Hauptreferat hielt Herr Hassenmmt ich wurde fir eines der Co-
Referate eingeteilt; daftr hatte ich 10 MinutentZéch habe bemerkenswert vi
schlechte Eigensaften, aber an Zeitvorgaben pflege ich mich ztehalDeswegen ha
ich auch in nur 10 Minuten diagnostiziert, immerhmentwickele sich ein Strafrecht, ¢
nicht auf eine vergangene Tat bezogen sei, soraddreine zukinftige.

Dazu ein Beispiel! & Rechtshistoriker kennen Sie, Herr Schmoecke, Affaire umr
Bismarck und Duchesne: Der belgische Kesselschndedhesne hatte sich 18
gegenuber dem Jesuitenprovinzial von Brissel und Eezbischof von Paris erboten,
40.000 Franc Bismarck zu erngden. In Preuf3en wollte man dagegen strafrect
vorgehen, aber man konnte bei der bestehendenz8skeafe vor der Begehung der
nichts tun. Deswegen schuf PreuRen die Strafbadegitverbrechensverabreddngnd
wie vieles alles, was man in Preudaachte, fihrte man das einigermalR3en korrekt
Fur die Verabredung allerschwerster Verbrechen ev@dfangnis — nicht Zuchthaubis
zu 5 Jahren angedroht; fir weniger schwere, wia @twal3enraub, Gefangnis bis zu
Jahren. Dagegen lasst sich kawtwas einwenden; denn Plane wie diejenigen
Duchesne storen die 6ffentliche Sicherheit. Warwtt sian darauf nicht mit ein
Gefangnisstrafe von, sagen wir, drei bis vier Jalreagieren? In der Nazizeit wurc
diese Storungen der Sicherheit in Baftngen von Vorbereitungen umgewandelt, in
die Strafe an die Versuchsstrafe des geplanteki®gebunden wurde. Wenn ein Ehej
im Schlafzimmer verabredet, demnachst den Erboambrden zu wollen, kann das |
einer Freiheitsstrafe von bis zu 15hden geahndet werden. Die geplante T6
Bismarcks dagegen sollte héchstens eine 5jahrigan@eisstrafe einbringen. Aus die
Differenz habe ich gefolgert, dass es sich hier,Beindstrafrecht* handele, und dies

weiteren Beispielen belegt, etwatnder Strafbarkeit der kriminellen Vereinigung,

terroristischen Vereinigung, mit der Sicherungs\amng, und ich habe eini
prozessuale Institutionen genannt, - damit wareriL@iMinuten vorbei.

5 8§49 a RStGB, heute § 30 Il StGB - ,Duchesne-fragh"“.
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Mein Fehler war wohl, das gebe ich zu, dassdah alles in einem sehr frohlichen T
ohne pflichtgemalRe Bekimmernis, vorgetragen habewsdr es auch gelungen, zwei-
oder dreimal das gesamte Auditorium zum Lachenringén.

Zunéchst geschah nahezu nichts; es blieb bei e@mspateten (nached Diskussionen i
Schlusswort formulierten) Bemerkung von Eser. Spétede beim Begriff ,Feind sofo
Carl Schmidt assoziiert, also ein Nazi, und darausle gefolgert, dass auch Jakobs
Nazi sein musse. Eine andere Gruppe stellte aufMbBaschenvirde ab: Man da
niemanden zum Feind machen, das ist rechtsstaaigwidenn ich zurlckfragte, wie ¢
in Sicherungsverwahrung Befindliche zu nennen dann kam keine Antwort. Es |
dann tatsachlich ein Anwalt und Professor in Frarikfiertig gebrachzu schreiben, me
brauche kein ,Feindstrafrecht, sondern ein ,Frestrafrecht*. —Erst nach 5 Jahr
weitgehend niveauloser Schimpfereien kamen Anfé@mnger ordentlichen Diskussion auf.

von Mayenburg: Liegt das vielleicht auch daran, das es schverig ist heutzutage, ir
die Gesellschaft hinein komplexere Sachverhalte zwermitteln. Als ich den Prantl-
Artikel ® in der Stiddeutschen gelesen habe, dachte ich ...

Prantl hatte einen Fehler gut zu machen: Er wardeeiVeranstaltung dabei und hi
zuréchst, wie alle anderen, nichts Auffalliges gemeixa kann man sich als bra
Liberaler schon schdmen und meinen, man mussens€gl@er durch ein paar verb
Ausfalle kompensieren.

von Mayenburg: Hat der Herr Prantl mit Ihnen vor dem Artikel irg endwie Kontakt
aufgenommen?

Nein, das brauchte er auch nicht; er kann selbsteteund ich schatze ihn durchaus; c
er ist meist ein Mann mit meines Erachtens vermgeit Ansichten. Aber zu
Feindstrafrecht ist er nun einmal ausgeflippt. &s/erziehen!

Schmoeckel: Inwieweit begreifen Sie dieses Feindafrecht als deskriptive
Beschreibung eines Zustands, der sich nicht nur irsidamerika ergibt, aber dort
vielleicht sogar noch starker -, ebenso in den USAber auch hier in Deutschland —
etwa wenn man an den Abschuss von Flugzeugen ausipentiver Griinden denkt -

...das ware kein Feindstrafrecht, aber eine Depelis@rang der Passagiere...
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Schmoeckel: ... oder doch als notwendige Kategorie? é&then Sie deskriptiv ode
normativ?

Mit aller Deutlichkeit: deskriptiv. Zwar habe ich migtoh gesagt, und ich werde das &
weiter sagen, ich konne mir heute schwer vorstelleme ein Staat ganz oh
Feindstrafrecht auskommen soll. Nicht zufallig ggsteine europaische Vorgabe, das:
Bestrafung terroristischer Vereinigungen des und Auslandes in jedem europdisc
Land gewahrleistet sein muss. Aber diese AuRershquicht legitimatorischer Natt
sondern nur eine — vielleicht falsch prophezeiendeMeinung dartber, welct
Mal3nahmen gegen die Gefahrdung des Staates eficindezin werden.

Anders als nicht wissenschaftlich arbeitende Jemists sich in ihren innerrechtlict
Omnipotenzphantasien ausmalen, bin ich nicht deinbvgy, alle Konflikte lieRen sic
rechtlich I6sen. Der Abschuss von Flugzeugen, emdintRettungsfolter —das sint
Probleme, die man rechtlich nicht |I6sen kann, sonaer in den Griff bekommt, wel
man einige Personen entpersonalisiert. Ich behadupteit nicht, dass man das tun ¢
sondern nur: Wenn masolche Konflikte steuern und nicht nur ihren Aarsg abwarte
will, kommt man ohne Entpersonalisierungen nichs.als gibt ja mittlerweile eir
Weiterfihrung der Diskussion durch Herrn Pawlik; si@gt, man solle die Konfliktlosul
ehrlich betreiben, audem Strafrecht herausnehmen und polizeirechttigeln; das wél
gewiss eine sauberere Losung, was die ,SpartenRdehts angeht.

von Mayenburg: Das ist eigentlich ein Kompromiss asidem Schulenstreit...

Ja! Aber der Gedanke ist noch alter. Aueeuerbach hat so etwas wie die Behanc
Gefahrlicher wegen ihrer kommenden Taten gekandtdie erforderlichen MalRnahm
auf den Begriff der Notwehr zurtickgefuhrt. Es gbte tichtige Arbeit von Desseker,
die Geschichte dieser Gedanken zusammstegt hat. Im Schulenstreit (genauer, aut
einen Seite der Streitenden) ist die ldee, kogntiv reagieren, entwickelt worde
insbesondere in der Gestalt der Mal3regeln der Besgeind Sicherung, auch wenn di
erst zu Beginn der nationalsozialistischen Zeititimsonalisiert wurden.

Schmoeckel: Und was ist mit den Garantien, die denMenschen im Strafrecht
gemacht werden? Inwieweit ist es denn richtig, defierroristen diese Garantie nicht
zukommen zu lassen?

Sie sollen — abgesehen von den immensen Vorvedagen —alle Garantien habe
Beim Feindstrafrecht haben die Tater diese Garmardglenehin; aber auch Pawlik v
diese Garantien auf das Polizeirecht Ubertragen.
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Schmoeckel: Aber diese Umformung eines Teils desféftlichen Strafens in ein
Polizeirecht bedeutet doch auch, dass sich dieseta8t dem Weltbild seiner Gegne
angleicht, indem er den Rechtsstaat insoweit aufhé&b

Das kommt darauf an, wem die Dmder Entpersonalisierungen zuzurechnen sind. act
beispielhaft sprchen: Abwehr in Notwehr behandelt den Angreifeshnden Regeln d
Natur (so formuliert es Feuerbach); aber diese Bepalisierung ist dem Angreil
zuzurechnen, nicht dem Abwehrenden.

Schmoeckel: Inwieweit hatte die deutsche Strafrechtvissenschft dieses Thema ir
den letzten Jahren starker aufgreifen, die Diskussn vielleicht auch in
wissenschaftlichere Formen kleiden sollen, um diesein den Medien doch sef
prasente Thema einer starkeren wissenschaftlichenuseinandersetzung zuzufiihren?

Das wird noch kommen. Herr Schauble wird schon dadiigen, dass das Thema auf
Herdflamme bleibt. Die Wissenschaft wird sich darainstellen und irgendwat
feststellen, allein mit dem Ruf ,Menschenwirde” eginicht getan.

Schmoeckel: Wie wirdea Sie denn den Zusammenhang der deutsch
Strafrechtslehre tber die Fakultaten hinaus beschiben?

Das ist eine sehr schwere Frage. Um 1900 schéa# ldlar zu sein, wie schon um 18

Aber das Mediokre haben wir vergessen; das gabtmaifilich damals ebenso wie heute.

Wir haben heute nur wenige Schulen. Eine diesewl8ohhat sich um Herrn Rox
gebildet; ich mochte sie wegen ihrer grol3en Lepmnauf dem Gebiet der Topik
.Schule der Topiker* nennen. Sie produziert keinaderlich langenAbleitungsketter
bringt die Probleme jedoch immer mit dulRerst veftigen, akzeptablen Argumenten
einem konsensfahigen Ende. Der EinfallsreichtumAskhocArgumenten ist unerreic
und die internationale Verbreitung nicht zuféalligsig!

Dann gibt es eine zweite Schule, unter Kennern,\delff- Schule” genannt. ,Wolff* is
nicht Christian, sondern Ernst Amadeus [12P838, Professor des Strafrechts und

Rechtsphilosophie in Heidelberg und Frankfurt/NEjnst Amadeus Wolff war ein Gallas-

Schuler in Frankfurt. Er und seine Schiledas sind Kohler [Michael Kdhler, *1945]
Hamburg, Zaczyk in Bonn, Klesczewski [Prof. Dr. ielm K., * 1960, Ordinarius i
Leipzig], und es waren noch paar andere zu nerete, Kahlo, -sind der Meinung, d:
philosophische Denken tber Pflicht, Personalitat Guodjektivitdt sei etwa um 1800
einem (oder: seinem) endgultigen Ergebnis gekommiea.in der Schule gebildet
Systeme sind demgemal3 von grol3er Geschlossenheit.
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Eine dritte Schule war (und istedFunktionalismus, die ,Neue Bonner Schule®, bei
ich mitgewirkt habe; Frisch [Wolfgang Frisch, * 134in Freiburg steht ihr manchn
nahe, ebenso Kindhauser. Diese neue Schule blkiot, kveil zwei ihrer habilitierte
Mitglieder in die Praxis abgeamdert sind; sie sind hervorragende Anwaélte gewgrdaec
man kann ab und zu in der Zeitung lesen, welchenllenz sie gerade verteidigen.

Was meine Kollegen sich ansonsten heute vornehhigte ich nie zum Inhalt mein
Lebens machen wollen: Es gildkaum noch einen Kollegen, der nicht zwei,
Paragraphen des StGB in irgendeinem der etwa ltamdenen Kommentare bearbe
Ich hatte nie im Leben ein Interesse gehabt, eam Paragraphen in einem Kommenta
bearbeiten; denn bei einem so besckt@&n Stoff fehlt der Zusammenhang mit ¢
Ganzen. Allenfalls ,vor § 13 StGB*, wo eine Einleig in das gesamte dogmatis
System zu leisten ist, hatte mich interessierty abbeh das nicht, wenn das Nachfolge
aus schlecht koordiniertem Text bestanden hatte.

Schmoeckel: Ahnliche Entwicklungen sehen wir ja aut im Zivilrecht, etwa einen
zunehmenden Bedeutungsverlust der Dogmatik. DenkenSie etwa an di
Materialisierungstheorie von Canaris und der damitverbundenen Angleichung at
das offentliche Recht, oder an die zunehmende Bedeung des Verhaltnis-
mafigkeitsprinzips als entscheidendem Schlussmechamus zur Gewinnung vor
juristischen Ergebnissen, sodass selbst im Bereidtles Offentlichen Rechtes di
Dogmatik zuricktritt. Tritt also die Bedeutung der Wissenschaft insgesamt ein wen
zurick?

Ja, das will die Politik auch so. Wenn die PolRkchtswissenschaft (mit einer Beton
auf der Wissenschaft) wollte, so musste sie andalexin paar Max-Plandkstitute
hervorbringen. So wie die Poktimit den Fakultdten umgeht, kann sie nicht errfit
erwarten, dass diese den ganzen Tag Wissensclogftizseren. Bei einer Wissenscl
muss man die Leute anders behandeln, man muss dskdben mit jemandem, dei
Jahre nichts schreibt, aber denkt. beA nicht Wissenschaft wird heute politi:
gewinscht, sondern wirtschaftliche Effektivitat.sOglt es zu akzeptieren.

Schmoeckel: Wie sehen Sie den Zusammenhang von Wisschaft und Lehre? I
Humboldtschen Ideal gehért es ja zusammen.

Bei mir auch! Deswegen kann ich die Mitglieder einiger wissdhaftlicher Einrichtunge
die teils nicht und teils nur sehr reduziert lehreitht verstehen. Die Lehre zwingt
einfacher Formulierung; sie zwingt also zur Kortekdllzu komplizierten Denkens. @ff
gestanden ist oft eines meiner Gedankengebaudenmesagebrochen, wenn ich es in
Vorlesung darstellen wollte. Zudem zwingt die Lelueeinem Uberblick tiber das Gar
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Lehrt man, dann wird man nicht nur zu einem Faciéh fir Vermodgensdelikte, figrer
indirekten Tatbestandsirrtum oder fur ahnlichenitdeam, sondern beschaftigt sich
dem ganzen Allgemeinen und dem ganzen Besonderemdlest den Grundlagen.

Schmoeckel: Gestatten Sie als abschlieRende Frag®as wirden Sie einem junge
Studenten, insbesondere flur Strafrecht - aber nichnur - in die Hand geben al
Lektlre, die das Studium beeinflussen und erleichte soll?

Das kommt darauf an. Ich misste erst mit der Pemsimilestens eine halbe Stunde
Ruhe darlber sprechen, was aig der Schule gemacht hat, was die werden wiid
danach kann ich bei einem glicklichen Verlauf desgeachs einiges empfehlen: eir
philosophischen Kopf vielleicht eine Vorlesungsrsutrift von Hegels Rechtsphilosop
(Es gibt gut zu verstehendeolesungsnachschriften! Bei Hegel selbst denkt rneu
Leser: ,Was meint der Mann Uberhaupt?* Manche Miti$ien sind weniger komplex).

Dieser Weg ware aber fur jemanden, der ein intemnal tatiger Rechtsanwalt werc
will, vollig falsch. Dieser Peson wirde ich ein paar einschlagige Urteile zuktiiee
geben.

Wer die jeweiligen Grenzen von Recht, Moral undittkoerkunden mdochte, den wir
ich auf Entscheidungen des Verfassungsgerichtsersew, etwa auf die jungst ergang
Entscheidung Ubiedie Unmaoglichkeit, einen Vater zu zwingen, Korteaku seinem Kin
aufzunehmeh

Es kommt also ganz drauf an, was zu den jungen t@depassen wiurde. Sollen
kommen! Ich werde eine halbe Stunde Zeit fur sibehaund sie gehen mit eir
Lekttrenotiz wieder heraus.

Schmoeckel: Vielen Dank, Herr Jakobs, fur dieses sausgiebige wie freimutige
Gesprach!

Ich danke auch!

7 1BvR 1620/04 vom 1. 4. 2008
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