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Peter Oestmann:

Zum Richterleitbild im 19. Jahrhundert: Das Bei-
spiel des Oberappellationsgerichts der vier freien
Stadte Deutschlands

In einer Debatte Uber Richterkulturen darf eines der angesehensten deutschen Ge 1

19. Jahrhunderts nicht fehlen. Vor der Eroffnung des Leipziger Reichsgerichts b
Bundesoberhantkgerichts 1870/79 war das Oberappellationsgericht der vier freien
Deutschlands der vielleicht wichtigste Gerichtshof in Ziwihd Handelssachen. We

Albrecht Cordes in seinem Er6ffnungsaufsatz der aktuellen Diskussion die Briicke
Richterpersénlichkeiten hin zu den Gerichtsurteilen schléagag es fiir alle hist@ther
Epochen plausibel sein, dass man die Rechtsprechung besser versteht, wenn man die Per-
sonen kennt, die bestimmte Entscheidungen gefallt haben. In der alteren Zettdahain

Detail nicht einfach festzustellen zu sein. Was man Uber die Lebenswege der altba-
bylonischen Richter wirklich noch an Feinheiten ermitteln kann, ist oftmals nur enig
Uber die spatmittelalterlichen Dinggenossen in Ingelheim mag man etwas mehr wissen, ein-
zelne Lebenslaufe jenseits blofRer Personennamen und echte Charakterbilder wird

weder aus den Oberhofurteilen noch aus den Haderbiichern herausleser. kénden

frihen Neuzeit andert sich das Bild, jedenfalls in der Wetzlarer Epoche des Reichskam-
mergerichts ab dem spaten 17. Jahrhundert. Die Assessoren des Kammergerichts sind alle-
samt namentlich bekannt, die feinstmaschige Erarbeitung von Lebenslaufen ishmog
wenn auch zugleich eine Lebensaufdatizennoch diirfte es hier aus anderen @eimn
Schwierigkeiten geben, den Einfluss der Personlichkeit auf die Rechtsprechung nachzu-
zeichnen, weil bekanntlich die meisten kammergerichtlichen Verfahren ohne Urteil versan-
deten. Das Oberappellationsgericht Lubeck ist demgegenuber ein Glucksfallpeltdop

1 Albrecht Cordes, Die Lubecker Ratsherren als Richter, in: forum historiae iuris vom 19. August 2010
(http://www.forhistiur.de/zitat/1008cordes.Htnkn. 1.

2 Guido Pfeifer, Judizielle Autoritat im Gegenlicht: Richter in altbabylonischer Zeit, in: forum historiae
iuris vom 19. August 201({tp://www.forhistiur.de/zitat/1008pfeifer.ndmRn. 4-5.

3 Alexander Krey, Nichtgelehrte Konfliktidsungsstrategien im spaten Mittelalter, in: forum historiae iuris
vom 31. August 2010 (http://forhistiur.de/zitat/1008krey.htm).

4  Sigrid Jahns, Das Reichskammergericht und seine Richter. Verfassung und Sozialstruktur eines hoch-
sten Gerichts im Alten Reich. Teil II: Biographien (Quellen und Forschungen zur Héchsten Gerichtsbar-
keit im Alten Reich 26/11/1-2), Kéln, Weimar, Wien 2003.



Hinsicht. Zum einen war die Zahl der Richter Uberschaubar klein. Es gab mamr ei
Prasidenten und sechs Ratum anderen wurden fast 90 % aller anfallenden Sadie
durch Urteil entschied@nDas macht die Annaherung leichnd auch die von Albrec

Cordes gewiinschte Zuspitzung nicht zu blof3er Spekulation.

Dass gerade das 19. Jahrhundert ein gewichtiges Wort in der Richterdebatte mitzur 2
macht schon der erste Blick in einen der Schliisseltexte klar. Unter deschifiér,Was

wir thun sollen wo keine Gesetzbiicher sind“ betonte Savigny 1814, ein ,|6blickmdt

des burgerlichen Rechts sei von drei Stlicken abhangig, namlich von einehendei
Rechtsquelle, ,dann einem zuverlassigen Personal, endlich einermiféigen Form de
Prozesses“ Zuverlassiges Personal in diesem Sinne waren die wissenschaftlich ausgebilde-
ten Berufsrichter, wie sie in Libeck ab 1820 fur mehr als ein halbes Jahrhundert die Rechts-

praxis pragten.

Vorweg ist eine kleineerminologische Bemerkung angebracht. Um nicht in den Ver 3

zu geraten, die hier diskutierten ,Richterkulturen” seien unmittelbarer Ausfluss einer kultu-
ralistischen Wende in den GeschichtswissenscHaftenes unverfanglicher, von Richter-
leitbildern zu sprechen. Hans Hattenhauer hat dazu eine Skizze fir das 19. und 20. Jahrhun-
dert geliefert, freilich ohne Tiefgang fiir die Zeit vor 180®/elches Richterldiild zeigt

sich nun beim Blick nach Lubeck?

Der erste Gesichtspunkt klingt vergleichsweise unwichtig, ist aber dennoch bemenitenst
Das Oberappellationsgericht besald von Anfang an eine Sonderstellung unter den drittin-
stanzichen deutschen Gerichten des 19. Jahrhunderts. Die Deutsche Bundesakte

sah einen dreistufigen Gerichtsaufbau in Staaten mit mehr als 300.000 E@mwotor
Kleinere Bundesstaaten sollten sich zur Bildung von Oberappellationsgerichten zusammen-
schlie3en, wenn dadurch der Gerichtssprengel mindestens 300.000 Mensskcbiogsn

Doch fur die vier freien Stadte galt eine Ausnahme. Sie durften gemeinsam ein Ober-

5 Gerichtsordnung des OAG Lubeck § 2, leicht zug&nglich bei Katalin Polgar, Das Oberappellationsge-
richt der vier freien Stadte Deutschlands (1820-1879) und seine Richterpersonlichkeiten (Rechtshistori-
sche Reihe 330), Frankfurt am Main 2007, S. 271.

6 Ermittelt anhand der jeweils 300 frihesten Zivilprozesse aus den vier Stadten nach Auskunft des Reper-
toriums: Gesamtinventar der Akten des Oberappellationsgerichts der vier Freien Stadte Deutschlands, 6
Béande, KoIn, Weimar, Wien 1994/96.

7  Friedrich Carl von Savigny, Vom Beruf unsrer Zeit fir Gesetzgebung und Rechtswissenschatft, in:
Hidetake Akamatsu/Joachim Ruckert (Hrsg.), Friedrich Carl von Savigny, Politik und Neuere
Legislationen. Materialien zum ,Geist der Gesetzgebung® (lus Commune, Sonderheft 135/Savignyana
5), Frankfurt am Main 2000, S. 215-300 (273).

8 Zum Verhéltnis von Kulturgeschichte und Rechtsgeschichte Barbara Stollberg-Rilinger, Verfassungsge-
schichte als Kulturgeschichte, in: ZRG Germ. Abt. 127 (2010), S. 1-32.

9 Hans Hattenhauer, Wandlungen des Richterleitbildes im 19. und 20. Jahrhundert, in: Ralf
Dreier/Wolfgang Sellert (Hrsg.), Recht und Justiz im ,Dritten Reich*”, Frankfurt am Main 1989, S. 9-33.



appellationsgericht errichten, auch wenn sie die kritische Bevolkerungszahl nicht erreich-
ten’. In der Bundesakte steht diese Bestimmung unmittelbar vor dem folgendervietu
bekannteren Artikel, der die Garantie zur Gewahrung landstandischersteidas betra

Die Gewichtung im 19. Jahrhundert war jedenfalls in der mafl3geblicheratieen Quell

genau umgekehrt. Eng mit der Sonderstellung verbunden war der Sitz des 1820 er
Geichts. Es handelte sich um die kleinste der vier freien Stadte, dafir aber diejer

der gréRten Rechtstraditibn

Das hervorstechendste Merkmal des Oberappellationsgerichts Libeck war die Ver 5

von Wissenschaft und Praxis. Auch vor 1800 gab es haufig Professoren, die nach ihrer Ta-
tigkeit an einer Universitat in den Richterdienst Ubertraten, man denke nur an B
Carpzov, David Mevius oder Erich Mauritius. Aber es gab doch immer Kompromis:
rechtsgelehrter Vizeprasident stand cindirweise einem adligen Gerichtsprasidenter

Seite, dessen juristische Qualifikation durchaus bescheiden sein konnte. Die streng prakti-
sche Ausrichtung des Usus modernus fuihrte zudem dazu, dass auch die frihneu:
Universitatsjuristen eher selten mit groRem systematischen oder theoriebildersgenchAn

tatig waren. Das sollte in Libeck nach 1820 anders werden. Es war sicherlich ein Pauken-
schlag, als 1819 die Anfrage an Savigny erging, als erster Prasident des necteis&é&

von Berlin nach Lilbeck zu wechs&nSavigny lehnte bekanntlich ab, aber das tut

nichts zur Sache. Der Berufungsversuch zeigt dennoch das Selbstbewusstsein

Stadte, einen Uberregional bekannten erstrangigen Wissenschaftler fir den Wechs
Obergericht zu gewinnen. Dies vor Augen sollte man nicht vergessen, dass delidthliel3
berufene Georg Arnold Heise von Savigny empfohlen worden war. Heisest@esglewird

heute vielleicht unterschatzt. Bedenkt man jedoch, dass die Gliederung des BGB in fu
Bicher auf Heises Pandektengrundriss zurtickgeht, wird schlagartig seinéuBgdé@udie
zivilrechtliche Systembildung kl&t Als Professor in Heidelberg und @tigen vermocht

er es jedenfalls, hunderte von Studenten fir sich zu begeistern.ohldHeses Tod 18t

ein neuer Prasident gesucht wurde, fiel die Wahl auf Carl Georg von Wéchter, der g

dieser Zeit als einer der groRten deutschen Juristen gehandelt4vNatsh nur einem Ja

10 Deutsche Bundesakte 1815 Art. Xll, bei Karl Zeumer, Quellensammlung zur Geschichte der Deutschen
Reichsverfassung in Mittelalter und Neuzeit, 2. Aufl. Tibingen 1913, Nr. 218 S. 543.

11 Kleiner Uberblick tiber das liibische Recht bei Wilhelm Ebel, Liibisches Recht, 1. Band, Lilbeck 1971;
ders., Jurisprudencia Lubecensis. Bibliographie des lubischen Rechts (Verotffentlichungen zur Ge-
schichte der Hansestadt Libeck B 5), Libeck 1980.

12 Brief Savignys vom 17. Juli 1819, bei Adolf Stoll, Friedrich Karl von Savigny. Ein Bild seines Lebens
mit einer Sammlung seiner Briefe, Bd. 2, Berlin 1929, Nr. 352 S. 259-260.

13 Knapper Hinweis auch in studentischen Lehrbtuchern, etwa bei Hans Schlosser, Grundziige der Neueren
Privatrechtsgeschichte. Rechtsentwicklungen im europdischen Kontext, 10. Aufl. Heidelberg 2005, 153.

14 Polgar, Oberappellationsgericht (wie Anm. 5), S. 179.



zog es Wachter nach Leipzig, und zum Nachfolger eteaman Johann Friedrich Mar
Kierulff, zuvor Professor in Kiel und Rostock, der bis zur Auflésung des Oberappellations-
gerichts dem Kollegium vorstaffd Es ging also um namafte Professoren an der Spitze
Gerichts, auch wenn sie wie Heise und Kierulff unnb@elzuvor bereits in der Praxis té
gewesen waren. Ein Jahr nach der Auflésung deil@ée meinte 1880 kein geringerer
Bernhard Windscheid, in der Zeit um 1850 habe es in Deutschland fur wissenschattlich be-
strebte Juristen zwei hochste Ehren gegeben]ictérantweder Nachfolger Savignys

Berlin oder Nachfolger Heises in Libeck zu werdeBer Liibecker Prasidentensessel er-
schien gleichwertig mit dem berihmtesten delén juristischen Lehrstuhl. Dazu pass

wenn Rudolf von Jhering in einem Nawhflir den Oberappellationsgerichtsrat Agat
Wunderlich vom Liibecker Gericht als Deutschlands gelehrtem Gerichtshof *pifiih

die einzelnen Oberappellationsgerichtsrate konnte man die Prifung ihrer Wissenschatftlich-
keit ebenfalls durchfiihren. Dies wirde aber den bisherigen Eindruck lediglich verfestigen.

Eng verbunden mit der streng wissenschaftlichen Ausrichtung war der beeindrt 6
Fleil3 der Gerichtsmitglieder. In den Gerichtsakten sind die Relationen der jeweils zustandi-
gen Rate enthalten, feinsauberlich versehen mit den Daten der Aktenausgabe und Riickga-
be. Deswegen lasst sich ermitteln, dass die Durcharbeit und Votierung selbst urcifi@ngrei
Streitigkeiten regelmaRig nur wenige Wochen in Anspruch nahm. Ubertrumpft wusde die
bemerkenswerte Leistung lediglich durch den Gerichtsprasidenten Heise selbsilichusatz

zu den ohnehin zustéandigen Raten nahm er zahlreiche Akten selbst mit nach Hause und fer-
tigte dazu ebenfalls Relationen an. Dazu gibt es noch keine verlasslichen Eemelabey
offenbar bearbeitete Heise als Prasident drei- bis finfmal so viele Akten wie seine Kolle-
gen. Das ist ein grundsatzlich anderes Amtsverstandnis als in der Zeit vor 1800, als
fortdauernder deutschrechtlicher Trennung von Richter und Urteiler der jeweilige Gerichts-
président in erster Linie als Reprasentant des Gerichtsherrn, nicht aber als urteilenc

verstand.

In diesem Lichte gewinnen die mehrfach Uberlieferten Klagen tber mangelnde wiséen-
schaftiche Entfaltungsmoglichkeiten anderes Gewicht. Carl Georg von Wéchter ¢

15 Polgar, Oberappellationsgericht (wie Anm. 5), S. 190-191; erganzend zu seinem zivilrechtlichen Werk
Jorn Eckert, Johann Friedrich Martin Kierulff (1806-1894). Vom Universitatsprofessor zum Prasidenten
des Oberapellationsgerichts zu Liibeck, in: ders./Pia Letto-Vanamo/Kjell A. Modéer (Hrsg.), Juristen im
Ostseeraum. Dritter Rechtshistorikertag im Ostseeraum 20.-22. Mai 2004, Frankfurt am Main 2007, S.
31-43.

16 Bernhard Windscheid, Carl Georg von Waechter, Leipzig 1880, S. 14-15.

17 Rudolf von Jhering, Agathon Wunderlich. Ein Nachruf, in: [Jherings] Jahrbiicher fir die Dogmatik des
heutigen romischen und deutschen Privatrechts 17 (1879), S. 145-157 (156).



Anfang 1852 von Libeck aus an einen Freund, die Griindlichkeit des Oberappellationsge-
richts Lubeck gehe ihmefwas zu weit“und er habe zu viel zu ttfn Ersichtlich fiihlte €

sich nicht wohl und verlie3 nach nur einem Jahr Libeck, um eine neue Professurig Leip
anzutreten. Trotzdem war er in seiner kurzen Amtszeit pflichtbewusst genug, die Korrela-
tionen nicht an andere Rate abzugeben, sondern sie wie Heise selbst zu verfassen. Mangeln-
de wissenschaftliche Entfaltungsfreiheit in Libeck war auch ein Punkt, Gber den He

seinen Kollegen mehrfach sprach. Wegen Arbeitsiiberlastung weigerte er sidértigalb
Sachen zu verdffentlichen oder gréRere Bicher in Angriff zu nehmen.sBloiesr sein
Handelsrechtsvorlesung erst mit mehreren Jahrzehnten Verspéatung postum im Druc

diese Sichtweise, auch wenn sie in Selbstzeugnissen Uberliefert ist, geht fehl. Zu

gab es durchaus Gerichtdgglieder, die in Libeck eigenstandige Werke von bleiber

Wert vorgelegt haben. Man denke etwa an die quellenkritische Edition des mittelalte
lubischen Rechts durch Johann Friedrich Hach 88®er an die zahlreichen Abhandlung-

en von Carl Wilhelm Padfi.

Noch wichtiger ist freilich das Niveau der Entscheidungen selbst. Jhering betonte, die Brtei-
le des Lubecker Oberappellationsgerichts seigleisterstiicke, gleichmafig nach Fc

und Inhalt, Leistungen die auf wenigen Seiten ganze digigejbristische Monographie
aufwogen®. Die Verbindung von Wissenschaft und Praxis zeigte sich in Libecl

nicht, jedenfalls nicht vorrangig, durch wissenschaftliche Veroffentlichungen neb
richterlichen Tatigkeit, sondern gerade in dieser riticteen Tatigkeit selbst. Es ist kal

ein Zufall, dass der bezeichnende Literaturtyp der ,Nebenstunden” in Liubeck nict
gepflegt wurde. Juristen des 18. Jahrhundert haben ihre vertiefte Analyse der
Rechtsprechung in ihrer Freizeit, also in den Nebenstunden neben ihrem Dienst, vorgenom-
men. In Lubeck war diese Trennung aufgelost. Kommentierte Entscheidungen waeen kei
Nebenstunden mehr, sondern AbhandluAgéivas das fiir die Urteile selbst betysoll
sogleich gezeigt werden.

Zuvor ist ein weiterer Hinweis vonndten. Das wissenschaftliche Niveau des Oberappklla-
tionsgerichts der vier freien Stadte konnte sich entfalten und lUberregionale Beachtung fin-
den, obwohl das Gericht zugleich in ganz traditionelle Formen eingebunden war. Das Ver-
fahren in Zivilsachen blieb bis 1879 rein schriftlich. Es gab weder muindliche Ver-

18 Zitat bei Polgar, Oberappellationsgericht (wie Anm. 5), S. 187.

19 Johann Friedrich Hach (Hrsg.), Das Alte Lubische Recht, Liibeck 1839.
20 Nachgewiesen bei Ebel, Jurisprudencia (wie Anm. 11), Nr. 0920-0929.
21 Jhering, Wunderlich (wie Anm. 17), S. 156.

22 Georg Arnold Heise/Friedrich Cropp, Juristische Abhandlungen mit Entscheidungen des Oberappella-
tionsgericht der vier freien Stadte, Hamburg 1827/30; starker rechtshistorisch: Carl Wilhelm Pauli, Ab-
handlungen aus dem Libischen Rechte. Gro3tentheils hach ungedruckten Quellen, Libeck 1837/65.



handlungen noch feierliche Audienzen. Ein schoner ovaler Tisch, also ein verglesghswei
schlichtes Arbeitsgerat, war die zentrale Ausstattung des Gerichtsgebaudes irfigehema
Kompaniehaus der patrizischen Zirkelgesellschaft. Als in Strafsachen der Offentlich-
keitsgrundsatz eingefuhrt wurde, musste sogar das Gerichtsgebaude 1864 umgebaut wer-
den, weil es zuvor gar nicht die raumlichen Voraussetzungen dafur gab, dass Besucher Ge-
richtsverhandlungen beiwohnen konrfferRiickwartsgewandt erscheint auch dasnfie
Festhalten an der gesetzlichen Beweistheorie. Es gab am Oberappellationsgéecit LU
weiterhin Suppletionseide, Eideszuschiebung und Reinigungseide, ganz wietdwader
Jahren zuvor auch schon. Sogar von Beweisurteilen der stadtischen Gericléenkamm

das Oberappellationsgericht appellieren mit dem Nachteil, dass derseltsssmege
winzigster Beweisfragen im Laufe der Jahre mehrfach den Instanzenzug auf- und abwan-
derte. Kurios mutet auch die fortbestehende Aktenversendung an, die sogar in der Bundes-
akte von 1815 ausdriicklich vorgeschrieben®vaAll das war das Gegenteil von Mo-
dernitat. Dennoch scheint der traditionelle Rahmen die inhaltlich-juristischekdidtdg!
Juristen kaum begrenzt zu haben. Innerhalb der Beweisurteile ging es regelméfig um mate-
riellrechtliche Fragen, die dogmatisch tber ein blo3es Einzelfallproblem weit hinausgingen.

Das leitet zum néachsten &ehtspunkt Gber. Das Oberappellationsgericht war bestre 10
seinen Entscheidungsbegriindungen maoglichst allgemeine, Gbergreifende Rechtsggrundsat
aufzustellen, unter die es dann selbst subsumierte. Es ging ersichtlich nicht ustikasui

Der wissenschaftliche Anspruch der Gerichtsmitglieder bewahrte sich an solchen Weichen-
stellungen, wenn es darum ging, scheinbare Details des Seehandels oder des Kaufmanns-
rechts auf tibergreifende Rechtssatze zuriickzuftthrBas filhrte in den Gruifichgen zt

einem hohen Mal3 an Rechtssicherheit, die dringend geboten war, weil es zu den wesentli-
chen Rechtsfragen ja kaum zeitgendssische Gesetze gab. Das Geiafhsible zwa
mehrfach auf altere Quellen vom Corpus Juris Civilis Gber das kanonische Rexnteis
Stadtrechten der freien Stadte, lehnte sich aber auch an moddéreisgbe Literatur €

und bezog oftmals die ,Natur der Sache” ein, eine Rechtsfigur, die vor allem Georg

Heise stark gemacht hatteDennoch war das keine partikukehtliche Beengtheit. Ande

wére auch kaum verstandlich, dass die Entscheidungen des Gerichts von den Zeit

so positiv aufgenommen wurden, denn die haufigeresbttichen Falle konnten in ihr

23 Polgar, Oberappellationsgericht (wie Anm. 5), S. 86.
24 Deutsche Bundesakte 1815 Art. Xll, bei Zeumer, Quellensammlung (wie Anm. 10), S. 543.

25 Beispiel bei Peter Oestmann, The Unification of Law via the Institution of Jurisdiction in the 19th
Century: Commercial Law before the High Court of Appeal of the Four Free Cities of Germany, in:
Juridica International (Tartu) 16 (2009), S. 224-230.

26 John Karl-Heinz Montag, Die Lehrdarstellung des Handelsrechts von Georg Friedrich von Martens bis
Meno Pohls. Die Wissenschaft vom Handelsrecht im ersten Drittel des 19. Jahrhunderts (Rechtshistori-
sche Reihe 48), Frankfurt am Main 1986.



Details ja nur fur ganz wenige norddeutsche Gerichtehdlogt einschlagig sein. C
grof3en Linien dagegen waren unabhangig von den F&nhdes Sachverhalts. Insov
standen die Gerichtsmitglieder tatsachlich Uber demydinZugespitzt kdnnte man sag
Die Obersétze fur ihre Subsumtionen schudee sich selbst. Besonders augenfallig ist
in den handelsrechtlichen Entscheidungen. Gerade die frihen Urteile des Lubecker
ergingen zu einem Zeitpunkt, als die gro3en deutschen Lehrbiicher von Thol und Gold-
schmidt noch gar nicht geschrieben waren. Mer war es umgekehrt. Thél reiste n
Lubeck, las dort die Entscheidungen und vettasaf dieser Grundlage sein Lehrbt
Dort findet sich der schéne Satz, aus den Akten wehe einem ein Geist entgéfienunc

frisch, wie reine Seeluff”.

Erfolgreich in der AuRenwahrnehmung war die Verbindung von wissenschaftschu- 11
tem Personal und abstraggnerellen Weichenstellungen in den Entscheidungsgri

durch die vielfaltigen Mdoglichkeiten der Urteilsveréffentlichungen. Solehblikationer

gab es in Form der sog. Entscheidungsliteratur in Deutschland seit dem spaten 16. Jahrhun-
derf®. Die Verdffentlichung von Entscheidungsgriinden durch die Gerichtsmitglied:

auch eine in Lubeck gepflegte Tradition. Zugleich zeigt sich eine Neuerungipegeten

Ancien Régime. Immer haufiger gab es Entscheidungspublikationen, die nicht me
Privatperson als Verfasser oder als Herausgeber nannten, sondern vom Geticht amt
ediert wurden. Das Reichskammergericht hatte 1800 damit beddndech waen die

bloRen Tenorierungen ohne Hinweis auf Sachverhalte und Entscheidungsgrinde wenig hilf-
reich fir die Rechtsfortbildung. In Lubeck, aber auch vor anderen Obergerichten
Jahrhunderts, wurde es zunehmend ublich, Gerichtsurteile amtlich mit Tatbestand und Ent-
scheidungsgriinden mehr oder weniger umfassend zu publZieEenso stafen fortar
juristische Zeitschriften fur die Mitteilung von Gerichtsentscheidungen zufudlerg,

allen voran das zentrale Seufferts Ar¢hiwnd genau hier verschwanden die Richterper-
sonlichkeiten wieder ganz hinter ihren Entscheidungen. Wer fur ein bestimmtes Urteil ver-
antwortlich zeichnete, war nach auf3en nicht erkennbar. Nur der Blick in tha Akthull

die Geschaftsverteilung. Das ist vielleicht der entscheidende Unterschischewieiner

27 Heinrich Thdl, Das Handelsrecht, Bd. 1, 1. Aufl. Géttingen 1841, Vorrede.

28 Heinrich Gehrke, Die privatrechtliche Entscheidungsliteratur Deutschlands (lus Commune. Sonderheft
3), Frankfurt am Main 1974.

29 Gehrke, Entscheidungsliteratur (wie Anm. 28), S. 83 Nr. 10; dort unter Nr. 9 auch zu einer &lteren
Sammlung aus Celle.

30 Uberblick tiber die diversen Liibecker Sammlungen bei Klaus-J. Lorenzen Schmidt (Bearb.), Gesamtin-
ventar (wie Anm. 6), 1. Band, S. 19-20.

31 Chronologisch-alphabetisches Verzeichni3 der bei dem Oberappellations-Gericht zu Lubeck
verhandelten in Band I-XV von "J. A. Seufferts Archiv fur Entscheidungen der obersten Gerichte in den
deutschen Staaten" mitgetheilten Rechtssachen, Stuttgart ca. 1863.



Wissenschaftler und einem Praktiker im Sinne des 19. Jahrhunderts. Bem¥¢isaftle

stand mit seinem Namen fiir eine bestimmte Lehrmeinung ein. DeleRiaTkorperte eir
Institution und verschwand hinter ihr, auch wenn es sich um einehafimm Gelehrte
hardelte. Insoweit war er wirklich ,bouche de la loi*, ganz so wie im 18. Jahrhunde
bayerische Gesetzgeber Kreittmayr, der seine eigenen Kodifikationen kommentierte, zu-
nachst 1752 das Strafrecht anonym, dann 1754 das Prozessrechnemt|séialen uni

erst ab 1757 schlieRlich das Zivilrecht unter seinem vollen N¥men

Ein letzter Gesichtspunkt mag auf Zufallen der Aktenuberlieferung beruhen, denn dielPro-
zessakten desl@rappellationsgerichts Libeck enthalten Ublicherweise keine Acta |

Es sind also nur Quellen der dritten Instanz erhalten. In diesen fallt aber ein gamchekeutli
Unterschied zu den weitschweifigen Schriftsdtzen aus Reichskammergerichtsgmodes

Alten Reiches ins Auge. Insgesamt verliefen die Auseinandersetzung sachlicher und weni-
ger emotional. Die hohe Professionalitat der Richter und ihre wissenschatftliche Ernsthaftig-
keit kann durchaus das anwaltliche Argumentationsverhalterdgfepaben. Mit lediglic
gefuhligen Hinweisen auf die schwierige Situation bestimmter Mandanteriekoram vo

dem Oberappellationsgericht maglicherweise nicht punkten. Der Anwadfeeil ibecke
Kaufleute, die Schmuggelgut nach Russland geliefert hatten, obwohl dort der Import sol-
cher Waren verboten war, hatte kein Problem, das Verhalten seiner Mandanten zu rechtfer-
tigen. Wenn der Prediger der Moral etwas daran auszusetzen habe, meisteretft, ge

Jurist ihm zu: daR im Staate erlaubt sey, was nicht im Staate verboten waefénDie
Trennung von Recht und Moral kann durchaus die Kquesez eines Richterleitbildes se

das auf wissenschaftliche Stoffdurchdringung, abstrakt-generelle L&swnggnhoh
Rechtssicherheit setzt und sich nicht in blo3en Billigkeitsgmngen ergeht. Der Verzic

auf den Unmittelbarkeitsgrundsatz war dafir sicherlich hilfreich, denn es gab immer Ent-

scheidungen ohne Ansehen der Person im ganz wdrtlichen Sinne.

Maoglicherweise war das Oberappellationsgericht der vier freien Stadte nicht so éimzigsy

wie es in diesem Beitrag den Anschein hat. Es gab andere deutsche Oberappellationsgerich-
te, die vielleicht ahnlich besetzt waren und deren Entscheidungen ebenfalls wissenschatftli-
ches Niveau erreichtéh Die Zeitgenossen verwiesen aber immer auf Liibeckleitat

hat kein anderes deutsches Gericht diese einzigartige Qualitat erreicht — wedemoat

32 Gerd Kleinheyer/Jan Schrdder (Hrsg.), Deutsche und europaische Juristen aus neun Jahrhunderten, 5.
Aufl. Heidelberg 208, S. 247.

33 Archiv der Hansestadt Libeck OAG L | 22a Nr. 1: Einfihrung und Rechtfertigung der Appellation,
S. 59.

34 Schlaglicht auf Hessen bei Frank Theisen, Zwischen Machtspruch und Unabhangigkeit. Kurhessische
Rechtsprechung von 1821-1848 (Dissertationen zur Rechtsgeschichte 7), Kéln, Weimar, Wien 1997.



spater, ahnlich wie die Paulskirchenversammlung mit ihnrem einzigartig gebliebetsh A

an Professoren der RechtswissenséhaRie untrennbare Einheit von VEsnschaft un

Praxis, also das Richterleitbild vom wissenschaftlichen Praktiker, steht fur ein Ide
Rechtswissenschaft fernab bloRer Handwerklichkeit. Wenn Savigny auf der Suche nach zu-
verlassigem Personal war, um auch ohne Kodifikation Rechtssicherheit und systematisch-
dogmatische Stimmigkeit vor Gericht zu erreichen, so wurde deicig nicht an der Sprt

fundig, wohl aber an der Trave.

35 Zur Zusammensetzung der Paulskirchenversammlung Dietmar Willoweit, Deutsche Verfassungsge-
schichte. Vom Frankenreich bis zur Wiedervereinigung Deutschlands, 6. Aufl. Miinchen 2009, S. 238.



